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EDITORDEN

Degerli okuyucularimiz. Farkli igerik ve konulara sahip yeni bir sayiya daha
merhabalar...Ilim diinyasina bir soluk olmasi, cok kiymetli akademisyenlerimizin ¢alismalarinin giin
yliziine ¢ikmasi amaciyla, ozverili ve fedakarca calismanin bir {iriinii olan {iglincii sayisi 2021 yilh
Aralik ayinda yaymladigimiz Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisinin

2022 yili Haziran Dordiincii sayisini sizlerle bulusturmanin mutlulugunu yasiyoruz.

Siireli yaymnlarda devamlilik ve istikrar, en O©nemli hususlardandir. Bu sayimiza 8
akademisyenimiz bilimsel ¢alismalariyla katkida bulundular. Daha 6nceki sayilarimizda oldugu gibi
bu sayida da hakem olarak katkida bulunan akademisyenlerimizin isimlerini son sayfalarimizda
zikreder ve daha nice basarili ¢alismalara imza atmalarini temenni ederek, kendilerine tesekkiir

ederiz.

Bu sayida dergimize katkida bulunan basta makale ve calismalarin sahibi degerli bilim
adamlarimiza, bu makalelerin hakemlerine, yayin, danigsma ve kurullarimiza ve 6zellikle dergimizin
DergiPark {iizerinden erisime agilmasma ve yaym asamasinda c¢ok degerli emekleri olan editor
yardimcailarimiza, goriis, diisiince ve zamanlariyla katkida bulunan herkese tesekkiir etmeyi bir borg

biliriz.

Yapilan ilmi caligmalar elbette eksikliklerden uzak degildir. Simdiden yapilan hata ve
eksikliklerimizi tarafimiza bildiren herkese miitesekkir oluruz. Bu konuda yapilacak yapici uyarilar
yolumuzu aydinlatacak ve bir sonraki sayilarimizin daha {iiretken ve verimli olmasina katkida
bulunacaktir. Dergimiz, Haziran ve Aralik aylarinda olmak {izere yilda iki kez yayinlanmaktadir.
Aralik 2022’de yayinlanacak bundan sonraki sayimizin makale kabuliiniin DergiPark {izerinden olup,
1 Agustos -1 Ekim 2022 tarihinde oldugunu hatirlatir, bunun tiim camiamiza hayirlara vesile olmasim

temenni eder, calismalarmizda kolayliklar dileriz.
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Ozet

[slam tarihi ve medeniyeti agisindan énemli bir konuma sahip olan Horasan'in
Miisliimanlar tarafindan fethedilmesinden sonra bolgeye birtakim valiler génderilmistir.
S6z konusu valilerin daha dnceden agina olmadiklar: bir toplum ve cografyaya giderek
fetihlerde bulunmalar ister istemez birtakim olumlu ve olumsuz gelismeleri beraberinde
getirmistir. Gerek Horasan halkinin eski inanglarini tamamen reddeden yeni bir dinle
tarugmalari, gerekse bolgenin fatihleri olan valilerin Islam ruhuna uymayan mevali
politikasi, gayrimiislimlerden alinan cizyelerin ayn1 sekilde Arap olmayan
Miisliimanlardan da almalar tiirlii isyanlara kapi aralamistir. Bu olaylarin da ana
kaynaklar ve modern calismalara farkli sekillerde yansiyarak yorumlandig:
gorilmiistiir.

Horasan iizerine ilk fetih hareketi Hz. Ebu Bekir (r.a.) déneminde gerceklestirilmistir.
12/633 yilinda Musenna b. Haris Seybani komutasindaki islam ordusu, Hire bolgesini
fethederek Horasan'm kapilarmi fslam’a agmigtir. 16/637 yilinda Hire'nin batisinda
bulunan Kadisiye'nin fethi Miisliimanlarin tartisilmaz {istiinliigiiyle sonuglanmus,
ardindan sirasiyla Tifsun, Ahvaz, Cilindisahptir ve Hfizistin Miisliimanlarin eline
gegmistir. 21/642 yilinda gerceklesen Nihavend zaferiyle Farslar kesin bir maglubiyete
ugratilmistir. Hz. Omer déneminde Abdullah b. Bedil b. Varaka b. Huzai liderliginde
bdlgeye ordu gonderilmis, Horasan'm dogu kapilar fethedilmistir. Her ne kadar bazi
temel kaynaklarda Horasan'in fetih yil1 22/642 olarak gosterilse de Hz. Osman (r.a.)
doneminde Abdullah b. Amir tarafindan fethedildigine kesin gozle bakilmaktadir. Hz.
Osman doéneminde Belh'e kadar fethedilen Horasan bolgesi, Ceyhun Nehri'ne bu
dénemden sonra gegilmistir. Horasan valilerinin izledikleri politikalarinin inceledigi bu
calismada agirlikli olarak Farsca ve Arapga kaynaklara yer verilmistir. Bazi bazi boliimler
Tiirkge giincel calismalarla da desteklenmistir.



Abstract

Some governors and orders were sent to Khorasan, which has an important
position in terms of Islamic history and civilization, after it was conquered by the
Muslims. The governors in question went to a society and geography they did not know
and made conquests, which inevitably brought some positive and negative
developments with it. Both the acquaintance of Khorasan people with a new religion that
completely rejected their old beliefs, and the governors of the region, the Khorasan people
and the mawali policy, which did not conform to the spirit of Islam, and the jizya received
from non-Muslims from non-Arab Muslims opened the door to various rebellions. It has
been observed that these events are reflected in different ways in basic and modern

sources.

The first conquest movement on Khorasan was It took place during the Abu
Bakr (r.a.) period. In 12/633 The Islamic army under the command of Musenna b. Harith
Shaybani conquered the Hire region and opened the doors of Khorasan to Islam. The
conquest of Qadisiye, located in the west of Hira in 16/637, resulted in the indisputable
superiority of the Muslims, and then Tifsun, Ahvaz, Jund-i Shahpir and Khtizistan were
captured by the Muslims respectively. With the victory of Nihavand in 21/642, the
Persians were definitely defeated. During the Hz. Omar period, Abdullah b. Badil b.
Varaka b. Khuzai under the leadership of, an army was sent to the region and the eastern
gates of Khorasan were conquered. Although the year of conquest of Khorasan is shown
as 22/642 in some basic sources, during the time of Hz. Osman (r.a.), It is definitely seen
that it was conquered by Abdullah b. Amir. The Jayhun River, one of the Khorasan
regions conquered until Balkh during the time of Hz. Osman, started after this period.
Hz. Osman and during the reign of Hz. Ali, some governors were sent to the region. In
this study, mostly Persian and Arabic sources were cited. Some sections have also
been supported by current Turkish studies.

Giris
Asirlar boyunca ilim, kiiltiir ve medeniyetin besigi olan giines {ilkesi Horasan, 31/651 yilinda
ikinci Islam Halifesi Hz. Osman (r.a.) tarafindan fethedilerek Islam Devleti'ne baglandi. Hz. Osman’mn

sehadeti sirasinda Basra valisi olan Abdullah b. Amir b. Kiireyz, Muaviye'nin iktidara gelmesinden

sonra, basta Basra olmak iizere Fars, Sicistan ve Horasan bolgeleri yetki alanmna birakildi. Hz.

Osman’dan sonra hilafetin basina gecen Hz. Ali (r.a.), dayisinin oglu ve damadi olan Ca’de b. Hiibeyre
el-Mahz(imi'yi Horasan’a vali olarak gonderdi. Hz. Ali’"den sonra Emeviler ve Abbasiler doneminde de
Horasan’a valiler gonderilmeye devam edildi.! Donemin 6nemli tarihgilerinden Utbi ve Gerdizi
Nisabur'u Horasan'in ve sevk-i idarenin merkezi olarak aktarmaktadirlar.? Bir¢cok yerde ise Buhara,
Gazne, Belh, Herat gibi sehirleri Horasan disindaki bolgeler olarak gosterilmektedir. Samani Emiri Nuh

b. Mansur, Sebiik Tegin’in destegiyle EbG Ali Simctiri, Faik el-Hassa ve Ebii'l-Abbas Tas’a karsi

1 Ebu Said Abdiilhay b. Dahhak b. Mahmud Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, tsh: Abdiilhey Habibi, (Ankara: Cahane-i Armagan, 1949),
297; Seyh Imam Sehabeddin Ebu Abdullah b. Abdullah el-Hamevi er-Riimi el-Bagdadi, Mucemii’l-Buldin, 2, (Beyrut: Dar-1 Sadr,
Beyrut, 1977) 350; Gulam Muhammed Gubar, Afganistan Der Mesir-i Tarih, (Kabil: Benigah-i 1nti§érét—1 Meyvend, 2005), 80;
zzetullah Zeki, ilk Dénem Horasan Valileri, (Konya: Cizgi Kitabevi, Konya, 2020), 22.

2 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, 247.



istiinliik elde ettiginde Gazneli Mahmud’u Horasan sipehsalar1 olarak Nisabur’da, Sebiik Tegin'i ise

Herat'ta birakarak Buhara’ya dondii.?

Horasan’in cografi konumu hakkinda Utbi ve Gerdizi'nin yam sira goriis belirten birgok tarihgi
bulunmaktadir. Cagdas Afgan tarihgisi Gulam Muhammed Gubar'in aktardigima gore, Sasaniler
doneminde de Horasan kavrami kullanihiyordu. Fakat onlardan Once Horasan adindan
bahsedilmemekteydi.* Yine ona gore Enusirvan-1 Adil Afganistan bolgesini istila ettiginde dort ana
bolgeye ayirmisti. Bu bolgeler Bahtari Devleti'nin Kuzeydogusu, Nimr(iz'un Giiney Batisi, Horasan'in
Dogusu ve Dogu Bolgesi veya Iran Sehir olarak belirlenmisti.> Dogu ve giinesin dogdugu yer
anlamlarina gelen Horasan padisahlarindan da “Sark Padisahlar1” olarak s6z ediliyordu.°

Onceleri tiim Afganistan topraklarini kapsayan Horasan, daha sonra Tiis ve Nisabur bolgesiyle
sinirlandirilmistir.” Horasan adindan bahseden ilk Arap tarih¢i Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Bagdadi el-
Belaziiri’dir. 255/858 yilinda Fiitiihii’l-Biildan adli eserinde bahsetmistir.? Tarihgi, edip ve seyyah Yakit
el-Hamevi'ye (6. 626/1229) gore Horasan sinirlarinin baslangici Irak, Cevin ve Beyhak’tan baslar, sonu
Hindistan, Toharistan, Gazne, Sicistan ve Kirman’a kadar devam eder. Nisabur, Herat ve Merv’i igine
alir.?

Gubar’a gore Horasan’in genel ve 6zel olmak tizere iki tiirlii tanimi bulunmaktadir. Onun 6zel
tanimina gore Horasan, Afganistan’in kuzey ve kuzeybatisim1 kapsamaktadir. Onun genel tanimina
gore Horasan tiim Afganistan topraklarimi kapsamaktadir.l?Araplar bolgeye gelince eski Bahtar'in
yerine Horasan kelimesi kullanilmaya baslamislardir. Araplar Nisabur, Herat, Merv, Toharistan, Belh,
Maveratinnehir, Harizm, Tabeseyin, Kiihistan, Zam, Baharz, Cevin, Beyhak, 1§bend, Verah, Zave,
Havaf, Isferain, Argiyan, Abr Sehir, Hamrandez, Nesa, Ebiverd, Serahs, Keyf, Badgis, Plisenc, Merv-i
Sahcihan, Merv-i Rad, Bug, Ciizcan, Talikdn, Faryab, Saganiyan, Belh, Semencan, Kadis, Beykent,
Ramdin (Ramitin) Buhara, Sogd, Kes, Nesef, Semerkant, Timirz, Hucend, Huttel, Suman ve Kasan
bolgelerini Horasan’in birer pargas: olarak biliyorlardi.!! Yakut el-Hamevi ise Horasan'it Nisabur, Herat,

Merv ve Belh olarak iizere dort bolgeden olustuguna isaret etmektedir.!?

3 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, 247; Gulam Muhammed Gubar, Horasan, (Kabill: Nesriyst-1 Mecelle-i Aryana, Matbaa-1 Umumi-i Kabil,
1947), 4.

4 Gubar, Horasan, 2.

5 Gubar Horasan, 3.

6Hamevi, Mucemii’l-Buldin, 1/350; Gubar, 1947, 6.

7 Gubar, Horasan, 8.

$Ahmed b. Yahya b. Cabir Bagdadi Belaziiri, Fiitihii’l-Biildan 1, cev. Muhammed Tevekkiil, (Tahran: Intigarat-1 Nukra, 1989),
562. 9 Gubar, Horasan, 8.

10 Gubar, Horasan, 8.

11 Gubar, Horasan, 9.

12HamevVi, Fiitithii’l-Biildan, 1/350; Gubar, 1947,16.



Her ne kadar arada Ceyhun Nehri olsa da bazi tarihgiler Buhara’y1r dahi Horasan'in
sehirlerinden bir sehir olarak gostermektedirler. Hatta Semerkant’tan Horasan olarak bahsettigi
goriilmektedir.’® Mesalikii'l-Memalik'in yazari Ibn Havkal Afganistan bolgesinde Miisliiman olmayan
bolgeleri Hindistan'in bir parcasi sayarak Nisabur, Merv, Herat, Belh, Bamiyan, Garcistan, Toharistan
ve Gur'dan Horasan olarak soz ettigi bilinmektedir. Onun naklettigine gére Horasan'in dogusunda
Kirman ve Sicistan'in bir kismi; batisinda Kéimis, Rey, Kum ve Kasan; kuzeyden Sicistan’a sinir olup
giineyden Kirman ve Fars’a sinurlar1 bulunmaktadar.!4

Bazi tarihgiler de Horasan'in kuzey dogu tarafindan Maveratinnehir’e, giineydogu olarak Sind
ve Sicistan’a, Kuzey’den Harizm ve Tiirkistan’a, giineyden Horasan sahras1 ve Fars’a ve batidan
Nisabur, Merv, Herat, Belh, Kahistan ve Toharistan’a bitistigini aktarmaktadirlar.!® Hudiidii'l-Alem
mine’l-Masrik-1 ile’l-Magrib, Horasan'in smurlarini kuzeyden Ceyhun Nehrine bitistigine isaret eder.!®
Yolculugunu Maveraiinnehir'de tamamlayan Ibn Batt{ita, Horasant gezmek icin Ceyhun’u gectigini
dile getirir.’” Samani calismalariyla 6ne gikan ¢agdas tarih¢i Aydin Usta’ya gore Horasan, doguda
Afganistan’t Hindistan’dan ayiran daglar, batida Oguz Colii, Ciircan ve Kamis, kuzeyde
Maveraiinnehir ve Harizm, giineyde Fars Colii ve Sistan’t igine almaktaydi.'®

Gerek Islam’in yayilmasi ve gerekse bolge halklari Fars ve Tiirklerin topluluklar halinde Islam’a
girmeleri agisindan 6nemli bir bolge olan Horasan, tarih boyunca bu stratejik 6zelligini korumustur.
Tiirkistan’1 Iran iizerinden Avrupa’ya baglayan Horasan, ayni zamanda 6nemli bir ticaret yolunu da
biinyesinde barindirmistir. Araplarin bélgeye akin etmeleriyle Islam’la tanisan Horasan, Islam

medeniyetinin gelismesinde de 6nemli katkida bulunmustur.

1. Hz. Ebt Bekir Dénemi

Hz. Muhammed (s.a.v.)’'in vefatindan sonra Hz. Eb{i Bekir’e biat edilmesiyle baslayan, ardindan
Hz. Omer ve Hz. Osman’in hilafetleriyle siiriip Hz. Ali ile nihayete eren dénem Hulefa-yi Rasidin
dénemi olarak tarihe gecmektedir.!” Islam Peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v.) 6/628 yilinda meydana

gelen Hudeybiye Baris Anlasmasindan sonra birtakim devlet baskanlarina davet mektuplar:

13 Gubar, Horasan, 14.

14Ebii’l-Kasim Ibn Havkal, Kitdbii’l-Mesalik ve’l-Memdlik, thk: M. J. De. Goeje, (Brill: Lugduni, 1873), 287; Gubar, 1947, 15.

15 Gubar, 1947, 18.

16 Anonim, Hudidii'lI-Alem Mine’l-Mastk-1 ve’l-Magrib, thk: Yusuf el-Hadi, (Kahire: ed-Darii’s-Sekafe Li'n-Nesr, 1999), 71; Gubar, ,
Horasan, 19.

17 Tbn Haldun Tufatii'n-Niizzdr fiGarayibii'l-Amsdr ve Acdyibii’l-Asfar, thk: Seyh Abdunim el-Uryan, (Beyrut: Darii Thya-1 Uliim,
1987), 386; Gubar, Horasan, 23.

18 Aydin Usta, Tiirklerin [slamlagma Seriiveni Saméniler, (Istanbul: Yeditepe Yaymlari, 2007), 34.

19 Mustafa Fayda, “Hulefa-yi Rasidin” (Istanbul: DIA, 1998), 18/324; Mustafa Akkus, “Hulefa-yi Rasidin Dénemi”, Ortacag
Tarihi, edt: Selim Hilmi Ozkan, (1stanbul: Ideal Kiiltiir Yaymalik, 2016), 43.



gonderdi.®® Bu mektuplardan biri de Abdullah b. Huzafa'nin eliyle Sasani Kisrasi (fran krali II

Hiisrev'e) gonderildi.?! Bu da Miisliimanlarin Farslarla ilk temasi anlamina gelmekteydi. Fakat bu sicak
bir catisma ve karsilasma anlamina gelmemektedir. Islam ordusu Hz. Omer (r.a.) déneminde 15/636
yilinda Kadisiye'de, 21/642 yilinda Nihavend sehrinde Sasanilerle karsi karsiya gelerek Farslar
yenilgiye ugratti. Uincii Islam Halifesi Hz. Osman (r.a.) 29/649 yilinda Horasan’1 fethettikten sonra
bolgeye kendi valilerini gonderdi. Donemin ana kaynaklar: bunlarm iki kisi oldugu, ilkinin Abdullah
b. Amirb. Kiireyz, ikincisin ise Umayb. Ahmer el-Yeskiiri olarak zikr edilmketedir. Dordiincii islam
Halifesi Hz. Ali (r.a.) doneminde ise Abdurrahman b. Ebzi el-Huzzai, Ca’de b. Hiibeyre el-Mahz{imi'nin
Horasan’a vali olarak gonderildigi bilinmektedir. Boylece on {i¢ yillik iki halife déneminde toplamda
dort kisinin Horasan’da valilik yaptig: tespit edilmistir. Hulefa-yi Rasidin donemi, fetih hareketlerinin
ilk defa Horasan’a yayilmasi agisindan énem arz etmektedir. Dolaysiyla bu donemin degerini arttiran
nokta da Islam’in ilk defa yogun bir sekilde Araplar disinda bir toplumla tanigip bulusmasi, buna bagl
olarak farkl: diisiince ve akimlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamasidir.?
Tam adi Abdullah b. Ebti Kuhafe Osman b. Amirb. Amr b. Ka’b b. Sa’d b. Temim b. Miirre b.

Ka’b b. Ly b. Galib olan ilk Islam Halifesi Hz. Ebti Bekir (r.a.), Fil Vakasindan ii¢ y1l kadar sonra
Mekke’de dogdu.? Ibn Kesir'in ifadesiyle ilk erkek Miislimandir.* Hz. Muhammed (s.a.v.) vefat
ettiginde halife segildi. Cahiliye déneminde ad1 Abdii'l-Ka’b olan Hz. Eb{ Bekir'e Islam’a girdikten
sonra Hz. Peygamber tarafindan Abdullah ismi verildi. Hz. Ebti Bekir doneminde irtidat olaylar
baslayinca onlara karsi ilan edilerek itaat altina aldi. Hz. Ebti Bekir 11/632 yilinda Hz. Omer’i Yemame
kabilesi tizerine gondererek Miiseylemetii’l-Kezzab ile Esved el-Ansi’yi katlettirdi. Ayn1 yil iginde hacca
gitti. Medine’ye doniince 13/634 yilinda Sam’a ordu gonderdi. Ordu Sam’a varir varmaz Hz. EbG Bekir
vefat etti.?>

Goriildiigii iizere Hz. Ebti Bekir, hilafet déneminde (632-634) oncelikle Islam Devleti'nin ic
meseleleriyle ugrasti. Siik(ineti saglayinca Sam’a yoneldi. Sira Horasan’a gelmeden vefat etti. Bundan
dolay1 Hz. Eb{i Bekir’'in Horasan’la herhangi bir temas kurma firsati bulmadi. Hz. Muhammed (s.a.v.)'in
[ran Kisra’sina génderdigi davet mektubu sonrasi Kadisiye ve Nihavend savasglariyla ilk temast kuran

Hz. Omer oldu. Ardindan Horasan'in fethi Hz. Osman’in eliyle gergeklesti.

20 Mehmet Ali Kapar, Hudeybiye Sefewie Hz. Muhammed'in Barisqil Siyaseti, Tarihin PesindeUluslararasi Tarih ve Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 2016/16, 155-175.

21 fbn Seyyidi'n-Nas, el-Hafiz Ebir’lt-Feth Muhammed b. Muhammed b. Seyyidi'n-Nas el-Y’amuri, Uyilnii’l-Eser fi Funiini'tMegazi
ves'Semdil ve’Siyer, 2, hk: Muhammed el-Id eHetravi ve Muhyuddin Mistti, (Beyrut: Dar-1 Ibn Kesir), 347.

2 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, 132.

2 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, 126; Mustafa Fayda “Ebt Bekir” (istanbul: DIA, 1994), 10/101.

2 fbn Kesir, el-Bidiye ve'n-Nihdye(Sam: Dar-1 ibn Kesir, 2010), 3/223.

% Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, 126; Fayda, “Ebt Bekir”, 108.



2. Hz. Omer Déneminde Horasan

Islam’in ikinci Halifesi Eb Hafs Omer b. Hattab b. Niifeyl b. Abdii'l-Uzza b. Rebah b. Abdullah b.
Karat b. Razzah b. Adib. Ka’b b. Liy b. Galib b. Fehir, Fil vakasindan on {i¢ y1l kadar sonra Mekk’de
diinyaya geldi.?® Hz. Peygamber (s.a.v.)in: “Allah’tm senin katinda daha sevgili olan Omer b. Hattdb veya
Amr b. Higam’dan biriyle Islam1 giiclendir!” seklindeki duasmin kabul oldugu nakledilir.?” Omer b.
Hattab, Kabe'nin kapisinda hakla bulusarak batil1 bir kenara att1.?® Faruk lakaphi Hz. Omer déneminde
bircok bolge Islam’la miigerref oldu. Dimask ve Beytii'l-Makdis'in kapilar1 Islam’a agildi. Meysan,
Yermiik, Ahvaz, Nihavend, Kadisiye ve Irak fethedildi.?

Fetihlerin yan1 sira adalet ve cesaretiyle Medine’de ¢ocuklarin egitimi icin gorevliler tayin etti.
Miisliiman ¢ocuklara Kur’an-1 Kerim, okuma yazma ve Arap dili kaidelerinin yaninda ensab bilgisi, siir,
darbimesel, yiizme, binicilik ve aticiligin dgretilmesini isteyerek valilere emirler génderdi. Kur’'an-1
Kerim o6grenen cocuklara beytiilmalden maas bagladi. Kimse Islamiyet’i kabule zorlanmad.
Gayrimiislimlerle yapilan antlagsmalara gerekli hassasiyet gosterildi. Inang farki ayirt etmeksizin
insanlara iyi davranilmasina 6zen gosterdi. Gayrimiislim gruplarin kadin ve ¢ocuklarinin her tiirli
tehlikeye karsi korunmalari, 6ldiiriilmemeleri, siiriilmemeleri ve esir edilmemelerini teminat1 altina
aldi. Gayrimiislimlere tam bir inang hiirriyeti saglayarak ateskedeleri, kilise ve havralar1 korudu.*
Acem padisahi Yezdicerd b. Sehriyar't Kadisiye’de maglup eden Hz. Omer, Islam’in sirlarim

Horasan’in kapilarina kadar dayadi.

3. Hz. Osman Dénemi

Ugiincii islam Halifesi Hz. Osman b. Affan b. Ebii'l-As b. Umeyye b. Abdii’s-Sems b. Abdiimenat
b. Kusay b. Kilab b. Miirre, Fil vakasindan alt1 y1l kadar sonra T4if'te diinyaya geldi.3! Hz. EbG Bekir'in
tavsiyesi {izerine Miisliiman oldu.3? Islam’la miigerref olduktan sonra maddi ve manevi olarak Hz.
Peygamber’in yaninda yer alan Hz. Osman, Hz. Omer ve Hz. Eb{i Bekir'in vefatindan sonra hilafetin
bagimna gecti. Ebti Abdullah lakab1 da olan Hz. Osman, Hz. Peygamber’in iki kiziyla evlendi. Hilafetin
basina gecince Ebt Musa el- Esa'r1 liderliginde ilk Islam ordusunu Rey tizerine gonderdi. Ardindan
iskenderiye, Sapiir, ifrikiyye ve Kibris sahillerini fethetti. Abdullah b. Amir b. Kiireyz'in eliyle Merv'i

Islam topraklarina katt1.33 Boylesi biiyiik fethilerde bulunan ve Kuran-1 Kerim’i cemeden Hz. Osman

2 Gerdizi Zeynii'l-Ahbdr, 128, Mustafa Fayda “Omer” (Istanbul, DiA, 2007), 34/51.

27 Muhammed Ibn s’ad, Kitdbii Tabkatii’I-Kiibrd, 3, thk, Muhammed Ali Omer, Mektebetii’l-Handi, Kahire, 2000, 276-279.
28 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, 128.

2 Gerdizi, Zeynii’l-Ahbdr, 128, Fayda, “Omer”, 53.

% fbn Sa’d, Kitabii Tabkatii’l-Kiibrd 3/276-279; Fayda “Omer”, 50.

31 smail Yigit, “Osman”, DIA (Istanbul: DIiA, 2007), 33/438.

32 Tbn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye 3/228.

3 Gerdizi Zeynii'l-Ahbdr, 129; Yigit, 442.



evinde isyancilar tarafindan sehit edildi.?* Halifeligi sirasinda fethettigi Horasan’a valiler gonderen Hz.
Osman, bolge ile yakindan ilgilenerek Islam yurdu olmasinda 6nciil ve birinci rolii oynadi. Tespit
ettigimiz kadariyla Hz. Osman doneminde Horasan’a iki vali gonderilmistir. Bunlar asagida

bahsedilecegi {izere Emir b. Ahmer el-Yeskiiri ve Abdullah b. Amir b. Kiireyz'dir.

3.1. Abdullah b. Amir b. Kiireyz

Hz. Osman tarafindan fethedilen Horasan’a iki vali gonderildigi bilinmektedir. Bunlarin ilki
Abdullah b. Amir b. Kiireyz'dir. islamiyet sonrasi ilk Horasan valisi olup, babasi sahabeden olan
Abdullah b. Amir b. Kiireyz b. Rebia b. Habib Ibn Abdiissems b. Abdmenaf b. Kusey el-Kuresi el-
Absemi, 4/626 yilinda Mekke’de dogdu.®® Annesi Beyza bint Abdulmuttalib’dir.’ Hz. Muhammed
(s.a.v.)in halasidir.¥” Mekke'nin fethi giinii Miisliman oldu.® Abdullah, Mekke'nin fethi esnasinda
heniiz ii¢ yaslarinda iken Hz. Peygamber’e gotiiriildiigli, Peygamberin onu oksayarak: “(hizim
olumudur, icirdde bize en cokbenzeyen odur, hichi zaman susuz kalmasin”® dedigi nakledilmistir.
Abdullah b. Amir, Hz. Osman (r.a.)'nin dayisimin ogluydu.® Hz. Osman onu 25 yasindayken 29/649
yilinda Eb(i Musa el-Esar’den sonra Basra’ya vali olarak tayin etti. Basra valiligi sirasinda Fars,
Horasan, Sicistan ve Kabil'i fetheden Abdullah b. Ami, bolgeye vali olarak gorevlendirildi.*!

Bunun iizerine Abdullah b. Amiy Abdullah b. Hazim es-Siilemi'nin énciiliigiinde ordusunu
Horasan’a gonderdi. Fars, Kirman ve Tabeseyin iizerine dogru harekete gecen Abdullah b. Amirin
ordusu Tabeseyin’i fethederek bolge halkinin Islam’a girmesini sagladi. Bazi rivayete gére Abdullah b.
Amir 6nce Kimis'e ardindan Guyan’a girerek ikamet etti. Kimis, Cevin ve Nigabur arasinda kalan
Azadva bolgesine giderek baris yapti. Melhan Guyani'nin kizim1 Abdullah b. Hazim ile evlendirdi.
Abdullah’in bu evliliginden Muhammed, Musa ve Salih adindan ii¢ ¢ocuk diinyaya geldi. Abdullah b.
Amir, Ahnef b. Kays, Miihelleb b. Ebii Sufra ve Basra'nin biiyiikleriyle Nisabur'a girdi.®2 29/649 yilinda

Horasan’in Kiihistan, Ebrsehir, T{is ve Serahs bolgelerini fethetti.3
Abdullah b. Amirdiger taraftan Hatem b. Numan el-Bahili’yi dért bin Arap savasci ve bin Acem

savasi ile Heytalan’a gonderdi. Ahnef, Abdullah b. Amir b. Kiireyz adina fetihlerde bulundu. Bu arada

basindan yaralandi.* Mev-i riid bolgesinde Dej-i Ahnef kasabasini yaptirdi. Merv-i Réid sehrini bariscil

3 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr 130; Yigit, 443.

35 Mustafa Fayda “Abdullah b. Amir”, DIA (istanbul: DiA, 1988), 1/84.

3% Semani, Ebu Sa’d Abdiilkerim b. Muhammed b. Mansur et-Temimi, el-Ensdb 5/61; Fayda, “Abdullah b. Amir”,84.
%7 Selman Bagaran, “Erva bint Kiireyz”, DIA (1stanbul, 1995), 11/317.

3 Semant, el-Ensdb, 5/61; Fayda, “Abdullah b. Amir”,84.

3 Belaziirl, Ensabii’l-Esrdf, 9/356; Mustafa Fayda, “Abdullah b. Amir”, DIA (1stanbul, 1988), 1/84.
40 Semani, el-Ensab, 5/61; Fayda, “Abdullah b. Amir”,84.

41 Bilaziiri, Ensdbii’l-Esrdf 9/356; Fayda, “Omer”, 184.

4 Gubar, Afganistan Der Mesir-i Tarih, 70.

# Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr, 227.

44 Semani, el-Ensab 5/262.



bir sekilde itaat altina ald1. Herat dihkanlar1 (agalariyla) baris anlasmasini imzalayarak vergiye baglads,
Tabeseyin’i fethetti.#s Ardindan Abdullah b. Amir, Kays b. el-Heysem es-Siilemi'yi yerine vekil
birakarak hacca gitti.*¢ Siilemi, Herat ve Belh'te 6nemli fetihlerde bulundu. Belh'in Nevbahar bolgesini
tahrip etti. Daha sonra Belh halki ile arasinda baris antlagsmasi yapild: ve Belh halki itaatini bildirdi. 4
Abdullah ise Hz. Osman’in yanina gidince Hz. Osman onun yaninda kalmasini istedi.*® 35/656 yilinda
Hz. Osman, isyancilar1 tarafindan evinde muhasara edilince Abdullah b. Amir’den yardim talebinde
bulundu. Bunun iizerine Abdullah, Miicasi b. Mesud’'u yardimma gonderdi. Fakat Miicasi Medine’ye
ulasmadan Hz. Osman sehit edildi.*

Hz. Osman’in gehit edilmesinden sonra Hz. Ali, halifelik gérevine getirildi. Hz. Ali'nin gehit
edilmesinden sonra hilafeti devralan Hz. Muaviye, Abdullah b. Amir’i miizakere etmek iizere Hz.
Hasan’a gonderdi. Abdullah b. Amir, miizakerelerde basari elde edince kendi isteigi {izerine tekrar
Basra’'ya vali olarak gonderildi. Fars, Sicistin ve Horasan bolgeleri de kendisine birakildi. Fakat
Abdullah b. Amir, basta hariciler olmak {izere isyancilara kars: hosgériilii davrandig icin 45/665 yilinda
gorevinden azledildi. Bundan bdyle geri kalan omriinii Mekke'de gecirdi. Vefat edince Arafat’ta
defnedildi.®

Horasan’da énemli fetihlerde bulunan Abdullah b. Amir, imar faaliyetlerinde de bulundu.
Basra’da iki, Ubiille’de bir su kanali agtird1. Nibac ve Karyeteyn'i agaglandirdi. Hacilar igin Arafat’a bir
havuz insa ettirdi. Boylece hacilarin su ihtiyacini gidermeye calisti. Bu hizmetleri gerceklestirmesi Hz.
Peygamber’in onun hakkindaki duasinin kabul edildigi seklinde yorumlanmaktadir.>!

Bahsedildigi tizere Hz. Osman’in yakin akrabasi olan Abdullah b. Amir, daha geng yasindayken
Basra ve Horasan valisi tayin edildi. Onemli faaliyetlerde bulunan Abdullah, Hz. Muaviye déneminde
de gerek Umeyyeogullarindan olmasi ve gerekse kendi siyasi becerilerinden dolay1 Islam Devleti
icindeki agirligini korumay1 basardi. Tipki Hz. Osman gibi miitevazi ve yumusak huylu bir kisilige
sahip olan Abdullah, Hz. Muaviye gibi Miisliimanlara karsi sert politika izleme taraftar1 degildi.

Nitekim bu sebeplerden 6tiirii gorevinden azledildi.

45 Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Muhammed b. Abdii!kerim b. Abdiilvahid eg-Seybant, Ibnii'1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih 9, thk:
Muhammed Yusuf ed-Dukaka, (Beyrut: Darii’l-Kiit(ibii’l-Ilmiyye, Beyrut, 2003), 468.

46 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbdr 227.

7 Tbnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, 9/468.

48 Gerdizi Zeynii'l-Ahbdr, 227.

9 Fayda, “Abdullah b. Amir”, 84.

50 Belaziirl, Ensabii’l-Esrdf, 9/ 356; Fayda, 45.

S1Belaziiri, Ensabii’l-Esrif, 9/356; Fayda, 46.



3.2.Emir b. Ahmer el-Yeskiiri

Hz. Osman doneminde Horasan’a vali olarak gonderilen ikinci kisi Emir b. Ahmer el-
Yeskiir?’dir. Hz. Osman, Abdullah b. Amir’i merkezde kalma kararini aldiktan sonra yerine Emir b.
Ahmer el-Yegkiirl'yi Horasan emiri olarak gonderdi.>? El-Yegkiiri kabilesine mensup olan Emir b.
Ahmer el-Yeskiiri de Mamur b. Siifyan el-Yeskiiri'yi Kunduz'a gondererek namaz kildirtt1. 5 Bir
miiddet Horasan'da kalan Emir, ispenc’i aldi. Merv’e ulasinca insanlar evlerinden ¢ikarak onu
karsiladilar. Merv’de kigin getin baglamasi iizerine kdy agalar1 Emir’in ordusunun zarar géreceginden
korktular, onun askerlerini evlerine aldilar. Ancak kdy halki bir miiddet sonra yaptiklarindan pisman
oldular. Emir ve ordusunu tutuklamak istediler. Bu konuda beldenin yigitlerini ayarladilar.
Dihkanlarin reisi Baraz b. Mahveyh, bu durumdan haberdar olunca Emir b. Ahmer’e haber verdi.
Bunun tizerine Emir b. Ahmer’in ordusu silahlanip kiligla kusandilar. Merv ahalisinden bir¢ok insani
katlederek evlerini yagmaladilar. Bunun {izerine kdy halki 6ziir dileyerek vergi vermeye razi oldular.
Bdylece gatismalar durdu. Emir b. Amher ise Ispenc bdlgesini ele geciren askerlerini miikafatlandird.>

Horasan’da ¢ikan isyandan sonra Hz. Osman, Emir b. Ahmer’in yerine ikinci kez Abdullah b.
Amir b. Kiireyz el-Kuresi'yi Horasan’a gonderdi.> Abdullah ise Rebi b. Ziyad adli komutanini Sistan’
fethetmek tizere bolgeye yonlendirdi. Kirk bin kisinin kellesini vurdugu aktarilan Rebi, bir¢ok esirle
ganimet ele gecirdi. Ubeydullah b. Ziyad ve Salih b. Abdurrahman’in mevlas: Mehran, Hasin b. Malik
el-Anberi’nin mevlasi Pirfiz, Beni Leys’in mevlasi Bistam, Muaz b. Miislim ve Abdullah b. Abbas'in
mevlasi Tkrime bu savasta ele gecirilen koleler arasindadir. Bahsi gecen kolelerden Pirliz, Yezid b.
Miihelleb’e esir diistii ve Haccac b. Yusuf’a gotiiriildii. Hasin b. Malik el-Anberi, mevlasi Pir{iz ile Misan
ve Firat bolgelerini ele gegirdi. Burada bir¢ok ganimet ele gegirdi. Bu gelisme tizerine Haccac b. Yusuf,
ganimetin bir kismini kendisine gondermesini istedi. Buna yanagsmamalari iizerine dldiiriildiiler. Diger
taraftan Rebi b. Ziyad, Sistan1 fethettikten sonra Basra’ya dondii. 49/670 yilinda elli bin aileli askerle
Horasan'a girdi.>

Emevilerin ilk halifesi Hz. Muaviye 51/671 yilinda Hakem Giffari’nin vefatindan sonra Ziyad
b. Rebi’yi Horasan’a vali olarak gonderdi. Rebi Belh’'te 6nemli fetihlerde bulunarak baris antlagsmasi
yapilmasini saglad1.” Basra bolgesindeki su bilimcileri, kendileri ve evlatlarini serbest birakmak sartiyla
yer altindan su ¢ikarabileceklerini dile getirdiler. Bunun iizerine Rebi b. Ziyad onlarin sartlarini kabul

etti. NabbAc, Cahfa, Biistin-1 Beni Amir, Nabhliye, Mekke ve Arafat bolgelerinden su kuyularmi agarak

52 Ebu Said Abdiihay b. Dahhak b. Mahmud Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, tsh: Rahim Rizazade Melik, (Tahran: Enciimen-i Asar ve
Mefahir-i Ferhengi, 2005), 161.

53 Semani, el-Ensib, 5/697.

5 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, Rahim Rizazade, 161.

55 Semani, el-Ensdb, 5/61.

56 Gubar, Horasan, 2005, 70.

57 [bnii’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih 9/488.
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bircok hizmette bulundu. Beni Amir kabilesi de kazilan sularin basina saka tayin edildi.>® Basra ve
Horasan emirligi sirasinda 6nemli fetihlerde bulunan Rebi b. Ziyad'in kendisi ise 53/672 yilinda
Horasan’da vefat etti.>

4. Hz. Ali Dénemi

Dérdiincii Islam Halifesi Hz. Ali b. Ebéi Talib b. Abdulttalib b. Hasim, hicretten yaklagik yirmi
iki y11 5nce Mekke’de diinyaya geldi.®* Ik Miisliimanlardan olup Hz. Muhammed (s.a.v.) amcaoglu ve
damadidir.®! “Hayder-i Kerrar”, “Esedullahi’l-galib” lakaplar1 olan Hz. Ali, Hz. Osman'in sehit
edilmesinden sonra hilafetin bagina getirildi. Ik Miisliimanlardan olan Hz. Ali, gayreti, cesareti, mert
ve yigitliyle 6nce cikan, iyi kili¢ kullanip bircok fetih hareketlerde bulunan bir halifedir. Onun
doneminde Cemel ve Siffin savaslari meydana geldi. Hz. Muaviye basta olmak iizere Amr b. Ebi’l-As
ve bazi Samlilar Hz. Ali'nin aleyhinde bir takim hileler diizenleyerek idareyi elinden almay:
basardilar.6?

Hz. Peygamber tarafindan kendisine “Eb(i Tiirab” lakab: verilen Hz. Ali'nin “el-Murtaza”
lakab1 da bulunmaktadir. Cocuklugunda puta hi¢ tapmadigi i¢in daha sonralar1 “Kerremallahu vecheh”
dua ciimlesiyle amlmaktadir. Onun, Islam’mn yayilis tarihinde ve Miisliimanlar arasindaki ilim, takva,
ihlas, samimiyet, fedakarlik, sefkat, kahramanlik ve secaat gibi yiiksek ahlaki ve insani vasiflar
bakimindan miistesna bir mevkie sahip bulundugunu, Kur’an ve Siinnet’i en iyi bilenlerden biri
oldugunu hemen hemen biitiin Siinni ve Sii kaynaklar ittifakla dile getirler. Kesin olan husus, onun
Kur’an ve Siinnet’e tam anlamiyla bagli, diinyevi islerden uzak kalmay1 dileyen, Islam tarihinin Cemel,
Siffin, Nehrevan gibi talihsiz vak’alar: sonunda gozyasi dokiip muhaliflerinin iman ve hidayetleri i¢in
dua edecek kadar hassas, takva ve {ilkii sahibi bir miimin oldugudur.®® Abdurrahman b. Miilcem el-
Muradi tarafindan sehit edilen Hz. Ali, Horasan'la yakindan ilgilendi.®* Bolgeye valiler gondererek
fethedilmeyen bélgelerin Islam’la miiserref olmasim sagladi. Hz. Ali déneminde de Horasan’a iki vali
gonderildi. Bunlarin ise Ca’de b. Hiibeyre el-Mahz(imi ve Abdurrahman b. Ebza el-Huzai oldugu

bilinmektedir.

8 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, 232

% Gerdizi Zeynii'l-Ahbar, 232

60 Ethem Ruhi Figlali, “Ali” (istanbul: DiA, 1989), 2/375.
61 Ibn Kesir, el-Bidaye ve'n-Nihdye 3/220.

2 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar, 132.

6 Figlali, “Ali”, 378.

¢ Figlali, “Ali”, 378.

11



4.1.Ca’de b. Hiibeyre el-Mahztimi

Dérdiincii Islam Halifesi Hz. Ali (r.a.) déneminde Horasan’a vali olarak génderilen ilk kisi
dayisinin oglu ve damad: olan Ca’de b. Hiibeyre el-MahzGmi'dir. Hz. Ali, Merv reisi Baraz b.
Mahveyh’e mektup gondererek bolge haracinin Ca’de b. Hiibeyre el-Mahzimi'ye vermesini istedi.®
Ca’de b. Hiibeyre el-Mahz(imi, Merv’e gelince Baraz, diger Merv reislerini onun itaati altina girmesini
sagladi. Boylece yiiklii miktarda ganimet elde eden Ca’de b. Hiibeyre el-Mahzi{imi, Horasan’da birgok
fetihlerde bulundu. Oglu Abdullah da fetih hareketlerine katildi. Ca’de b. Hiibeyre el-Mahz{imi, 36-
37/656-657 yillarinda Basra’da bulundugu i¢in bu tarihlerde meydana gelen Cemel ve Siffin harplarina
katilmadi.®®

Hz. Ali doneminde Horasan’da birtakim karisikliklar meydana geldi. Tiirkler ve Sogdlar isyan
ettiler. Miisliimanlar: Nisabur’dan ¢ikardilar. Hz. Ali Ca’de’yi bolgeye gonderse de basarili olamadi.
Hz. Ali'nin sehit edilmesine kadar bu isyanlar devam etti.®” Merkezde hilafet tartismas: ve iktidar
kavgasinin meydana gelmesi merkezden uzak Horasan gibi Islam’in daha saglam bir sekilde yerlesip
anlasilmadigi bolgelerde de istikrarin sarsilmas: ve isyanlarin ¢ikmasina sebep oldu. Bunun neticesinde

Maveratinnehir bolgesindeki gayrimiislim Tiirkler bagkaldirarak itaatsizlige basvurdular.

4.2. Abdurrahman b. Ebza el-Huzai

Abdurrahman b. Ebza el-Huzai Mekke’de diinyaya geldi. Dindar ve giivenilir bir kisilige
sahipti. Mekke valisi Nafi b. Abdiilharis, halife Halife Hz. Omer’le goriismeye giderken onu yerine vekil
birakti. Bunun sebebini soran Hz. Omer’e: “Mekke halk: icinde Kur’an’t en iyi okuyan ve ildhi emirleri en iyi
bilen odur” dedigi nakledilmektedir®®. Siffin savasinda Hz. Ali'nin yaminda yer aldi. Horasan’daki
isyanlarin ardindan Hz. Ali bolge yonetimini degistirdi. Ca’de b. Hiibeyre el-Mahz{imi’den sonra
bilgisi, dindeki samimiligi ve insanlarla hos muamelesiyle sohret kazanan Abdurrahman b. Ebzi el-
Huzai'yi Horasan valisi olarak tayin etti.® Abdurrahman Horasan’dayken Hz. Ali (r.a.) sehit edildi.”
Boylece onun Horasan valiligi gorevi sona erdi.
Sonug

Miisliimanlar adina Horasan'la ilk temasi bizzat Hz. Muhammed (s.a.v.), 6/628 yilinda
gerceklesen Hudeybiye Baris Antlasmasindan sonra Sasani Kisrasi II. Hiisrev Perviz’e gonderdigi davet

mektubuyla kurmustur. Ikinci karsilasmanin ise Hz. Omer (r.a.)'nin hilafeti sirasinda meydana gelen

6 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar Rizazade, 162; Cetin, Osman “Horasan”, DIA (istanbul, 1998), 18/235.

0 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar Rizazade, 162.

67 Cetin, “Horasan”, 235.

68 Rasit Kiigiik, “Abdurrahman b. Ebza” (Istanbul: DiA, 1988), 1/159.

0 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar Rizazade,163; Kiiglik, “Abdurrahman b. Ebza”, 159.

70 Gerdizi, Zeynii'l-Ahbar Rizazade, 163; Recep Uslu, Horasan Tarihi, (Bursa: Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii fslam
Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dali islam Tarihi Bilim Dals, Basilmamis Doktora Lisans Tezi, Bursa, 1997), 60.
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Kadisiye ve Nihavend seferleriyle gerceklestigi miisahede edilmistir. Uciincii bulusmanin ise 31/651
yilinda Horasan'in Hz. Osman (r.a.) tarafindan fethedilmesiyle zuhur buldugu kayitlar altindadir. Bu
donem Islam daveti ve fetih hareketlerinin Horasan’a yayildig ilk dénemdir. Bagka bir ifadeyle bu
dénem samimi bir sekilde i'lay-i kelimetullah icin yapilan cihad dénemidir. Islam dinini kabul eden
Horasanlilarin mal, can ve irzlarinin teminat altina alindig1 donemdir.

Ik iki Halife Hz. Ebubekir ile Hz. Omer’in bazi kisa dénemli seferler hari¢ Horasan bélgesiyle
fazla sicak temasa girmedikleri tespit edilmistir. Horasan’la esas temasmn Hz. Osman doneminde
basladigi, nihayetinde fethedildigi goriilmiistiir. Zaman zaman Basra valiligine bagli Horasan’a artik
bagimsiz valiler gonderilmistir. Hz. Osman doneminde iki ve Hz. Ali doneminde iki olmak {izere
toplamda dort vali Horasan’a gonderilmis, Horasan halki ile iyi gecinen valilerin bélgenin

Miisliimanlagsmasinda 6nemli rol oynadiklari goriilmiistiir.
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Ozet

1095-1291 yillar1 arasinda devam eden Hagli seferlerinin ilk safhasi, kutsal yiiziinden
daha ¢ok, menfaat ve ¢gikar iligkileri ile giindeme gelmistir. Ticari tarafinin oldukga fazla
oldugu seferler, at konusu iizerinden de kendisini gostermis, Hagli-Miisliiman
iligkilerinde 6nemli bir yer tutmustur. Bu konu, seferlerin anlagilmasina da degisik bir
bakis tarzi ortaya gikarmustir. Bu bakis tarzi, atlarin satildig1 pazarlardan, at yariglarinin
yapildigr hipodromlara uzanan bir iliskiler ag1 6rmiistiir. Siivarilerin ve atlarin 6ne
cikarildig: terimler yaninda bu konuda yazilip ¢izilenler, kadim Dogu’yu yine merkeze
tasimig, Bati'min bu konudaki fakirligi de bir kez daha su yiiziine ¢cikmistir. Hediye edilen
atlar ise aym zamanda Dogu'nun cdmertlik ve erdemini goéstermis, Bati'ya dogru
baglayan medeniyet akisinin da sifrelerini sunmustur. Atin tizerindeki siivariler ise Hacli
seferlerinin anlasilmasina énemli bir katki saglamis, atinin mutlak &liimden kurtardig:
liderlerden, diigiin eglencesinde atindan diiserek devletini tehlike ve kaos iginde birakan
hiikiimdarlara kadar pek ¢ok olay da dénemin anlasilmasini kolaylastirmistir. Bundan
dolay1 da atlar ve sahipleri Hach seferlerinin gercek kimligini ve ¢ikar iligkilerini de
gozler oniine sermistir.

Abstract

The first phase of the Crusades, which continued between the years 1095-1291, came to
the fore with interests and interests rather than because of the sacred. The expeditions, in
which the commercial side was quite high, also showed itself through the horse issue and
had an important place in the relations of the two communities. This subject has also
revealed a different way of looking at the understanding of the expeditions. This point of
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view has knitted a network of relations from bazaars where horses are sold to
hippodromes where horse races are held. In addition to the terms in which cavalry and
horses are emphasized, the things written and drawn on this subject have brought the
ancient East to the center again, and the poverty of the West in this regard has once again
come to the surface. The horses that were given as gifts also revealed the generosity and
virtue of the East, and presented the codes of the civilization flow that started towards
the West. The cavalry on the horse made an important contribution to the understanding
of the Crusades, and many events, from the leaders that his horse saved from absolute
death, to the rulers who fell from their horses at the wedding party and left their state in
danger and chaos, made it easier to understand the period. For this reason, the horses
and their owners revealed the true identity and interests of the Crusades.

Giris

Divanii Liigati’t-Tiirk’de Kasgarli Mahmud, “At Tiirk’iin kanadidir” diyerek ata verilen degeri
ortaya koyar. Ayrica o, at ile ilgili olarak tespit ettigi 180 civarindaki isim, atasozii ve tabir yaninda, at1
siivarisi ile eslestirerek de bu konunun 6nemine isaret eder.! Yine IX. asrin meshur Islam miiellifi Cahiz
(6. 869), atin Tiirklerin hayatindaki 6nemine ve at ile 6zdeslesen Tiirk siivarisinin maharetine vurgu
yapar.? Diismaru sasirtarak, izerine ani taarruzda bulunmak Tiirkler i¢in 6nemli bir savas taktigi, aym
zamanda diismana kars1 bir tistiinliik oldugu i¢in atin rengi ve cinsi dahi olduk¢a miihim idi. Safak
vakti kizil ve al atlar, aksamiizeri kula at, sabahleyin ise kir at kullanilmasi tavsiye edilirdi.?

At, insandan sonra en giizel ve en necip mahliik sayilirdi. Organlarmnin birbiri ile uyumu, siirati,
savasta diismani kovalama veya ondan kacmada siivarisine gosterdigi itaati, cesaret ve mukavemeti,
zekas1 yaninda edebi ile de 6viilen, methedilen miibarek bir hayvandi. Ustelik eski Hun Tiirkleri'nde
atlar sahibinin mezariin yanina gémdiilerek insan i¢in 6nceligi de ortaya konurdu.* Siivarisini o kadar
iyi taniyan atlar, bagkasinin sirtina binmesine izin vermez, siivarisi uyurken, yaninda bekler ve diisman
veya vahsi hayvanlar musallat oldugunda ayagim yere vurarak onu uyandirirdi. Diger yandan stirat
ve glizellikleri ile diinyaca meshur Arap atlarinin neslinin Siileyman Peygamber’in atlariin soyundan
geldigine inanilir. Bu yolla Araplara gectigine inanilan bu miibarek hayvana da bedeviler tarafindan
“Zadii'r-Rakib” ismi verilmisti.> Ata sahip olmayi bir {istiinliik ve zenginlik alameti olarak goren Araplar
ise atla ilgili “Kitdbu’l-Hayl” tiirii eserler olusturarak bu degerli varliga olan ilgilerini gostermislerdi.s

Siileyman’in at1 tabirine Asr-1 Saadet’te de rastliyoruz. Hz. Aige, yasitlari ile oynarken Allah
Restilii ¢ikagelmis ve esine “Bu nedir?” diye sormustu. Hz. Aise “Siileyman’in at1” cevabin verince de
Hz. Muhammed (sav) giiliimsemisti.” Bu donemde atlarla ilgili pek ¢ok hatira olmasma ragmen
Hudeybiye giinii Halid b. Velid'in cins bir at {izerinde gelerek Miisliiman oldugunu da eklemek
istiyoruz.®

Bu makalemizin ana agirligi ise Haghi seferlerini atlar, onlarin yetistirilmesi, at pazarlar
tizerinden incelemek olacaktir. Belli baghiklar altinda ele almaya calistifimiz konular yetersiz gibi
goriinseler de farkli donemlerden ve hanedanlardan verilen misallerle seferlere biitiinctil bir bakis agis1

1 Kasgarli Mahmud, Divdnii Liigati’t-Tiirk, cev. Besim Atalay (Ankara: Alaeddin Kiral Basimevi, 1985), 1/58; 2/199; 3/217, 423; Yusuf
Kiigiikdag-Caner Arabaci, Selcuklular ve Konya (Konya: Selguklu Belediyesi Kiiltiir Yaymlari, 1994), 153.

2 Cahiz, Hildfet Ordusunun Menkibeleri ve Tiirklerin Faziletleri, cev. Ramazan Sesen (Ankara: Tiirk Kiiltiirlinii Arastirma Enstitiisii,
1967), 66-68.

3 Mehmet Altay Kéymen, Alparslan ve Zamani (Ankara: AUDTC Fakiiltesi Yayinlari, 1983), 2/271, 273, 287.

4 Bahaeddin Ogel, Isldmiyetten Once Tiirk Kiiltiir Tarihi (Ankara: TTK Yayinlari, 1984), 64-68.

5]. Ruska, “Feres”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 4/555.

6 Bk. ibnir'l-Kelbi, Ensabii’l-Hayl fi'l-Cihiliyye ve’l-Islim, thk. Hatim Salih ez-Zamin (Dimask: DAarii'l-Besair, 2003).

7 Ebi Abdillah Muhammed ibn Sa’d, et-Tabakdtu’l-Kiibrd, thk. M. Abdiilkadir Ata (Beyrut Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1410/1990),
8/49; Ahmed b. Yahya Belazuri, Ensibu’l-Esrdf, thk. Stiheyl Zekkar - Riyad Zirikli (Misir: Daru’l-Mearif, 1959), 1/412.

8 Ibn Abdilber el-Kurtubi, el-Istidb fi Ma'rifeti’l-Ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ceyl, 1412/1992), 2/272.
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kazandirmak istedigimiz goriilecektir. Makalemizde donemin tiim aktorleri, Hacli seferlerinde
oynadiklari rollerle, 6zellikle atlar {izerinden anlagilmaya ¢aligilacaktir.

1. AtPazarlan

Biiyiik sehirlerdeki ticaret panayirlarinda at pazarlarmin kuruldugunu ve bu pazarlarm biiytik
bir 6nem tasidigini biliyoruz. Tiirkistan’daki Sirderya’nin kollarindan birisinin sag kiyisinda bulunan
Cimkent, at pazari ile de meshur olmustu.? XIII. yiizyilin 6nemli bagkenti olan ve Mogol biiyiik haninin
yasadig1 Karakurum da sehir cevresinde kurulan at pazarlar ile taninirdi.’® fran’m Fars vilayetinde
bulunan Kazerin'da da gogebelerin boy gdsterdikleri bir at pazarma rastliyoruz.!! Iran’m Hiirmiiz
Limaru ise cins Iran ve Arap atlarinin Hindistan’a at ihrag edildigi bir merkez olarak karsimiza ¢ikar.1?

Urdiin bélgesinde yer alan Nabatiler’in bagsehri Petra ve Hicaz-Suriye kervan yolu iizerinde
bulunan eski bir ticaret merkezi olan Diimetiilcendel’de'® at pazarlar1 kurulmus olmalidir. Bu konuda
net bilgilerimiz olmamasina ragmen Arap atlarinin pek ¢ok yerde boy gosterdigini biliyoruz. Siileym
Araplary, atlar1 6zellikle gii¢ ve zenginlik olarak degerlendiriyor, at pazarlarinda saticilara iyi bir at i¢in
yliksek meblaglar 6demekten kaginmiyorlardi.

Hacli seferlerinin gectigi cografyadaki at pazarlari, yukaridaki bilgilerden daha zengin 6geler
icerir. Abbasi devlet adami ve miiverrih Ibnii'l-Cevzi (6. 1258) Halife Miistencid-Billih zamaninda
(1160-1170) Bagdat'taki at pazarmin diizen ve intizamindan bahseder.!> Bagdat at pazar ile ilgili bir
baska bilgi ise bes asr1 agkin hiikiim siiren Abbasi Hilafeti'nin (750-1258) ¢tkiis yilina aittir. 1258’de
Bagdat'1 isgal ederek burada biiyiik katliamlar yapan Mogollar 6zellikle sehrin disindaki at pazari
istikametinden saldirtya gec¢mislerdi.’® Hagli seferleri i¢in daha &nemli bir nokta olan Musul at
pazarindan ana kaynaklarimizin bahsetmemesi ise oldukga ilgingtir.

Suriye’deki at pazarlari icerisinde Halep sehri, islev agisindan olmasa da bilgi yoniinden basta
gelir. Halep at pazari sehir tarihgileri tarafindan methedilir ve Erbain Kapisi ile burglardan goriintimii
goklere ¢ikarilir.”” Halep at pazari Selahaddin’in oglu ez-Zahir zamaninda (1186-1216) ayni zamanda
deve ve biiyiikbas hayvanlarin da satildig1 genis bir aland1.'® Diger at pazarlari ise cok daha az bilgilerle
anilir. 1270 yilinda Dimagk at pazari Sultan Baybars'in (1260-1277), emirlerinden Cemaleddin en-
Necibi'nin kontroliinde idi.’” Baybars, 1269’da Kerek’ten Dimask’a geldiginde at pazarina gitmis ve bu
sirada ayni emir, Baybars’a refakat etmisti.?0 Dimask at pazari, bazi suglularin cezalandirildiklari bir yer
olarak da tarihi olaylara 1s1k tutar. Sultan Kalavun'un (1279-1290) iktidar1 esnasinda Eyliil 1288’de boyle
bir infaz gergeklestirilmisti.?! Humus ve Hama sehirlerindeki at pazarlar: da kiiclik bilgilerle karsimiza
¢ikar. Kalavun, 1281’de Mogollar iizerine yiirtirken Humus’taki gayr-1 Miislimleri sehrin disindaki at

9 V. Barthold, “Cimkent”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 3/399.

10 Ruysbroeckli Willem, Mengii Han'in Sarayimna Yolculuk (1253-1255), ¢ev. Ziilal Kilig (istanbul: Kitap Yaymevi, 2010), 231; Bertold
Spuler, Iran Mogollari, Siyaset, Idari ve Kiiltiir, [Thanlilar Devri, 1220-1350, cev. Cemal Kopriilii (Ankara: TTK Basimevi, 1957), 468-
469; Micheal Weiers, Geschichte der Mongolen (Stuttgart: Urban Taschenbiicher, 2004), 76.

11 Cl. Huart, “Kazertn”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: MEB Yaynlari, 1993), 6/523.

12 R. Stiibe, “Hiirmiiz”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: MEB Yaynlari, 1993), 5/632.

13 Bk, Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, ¢ev. Salih Tug (1stanbu1: irfan Yayinevi, 1980), 1/564-575.

14 Abdullah Hursid, el-Kabailii'l-Arabiye fi Misir fi'l-Kurunii’s-Seldsetii’l-Uld li'l-Hicre (Kahire: el-Heyetii'l-Misriyyetii’l-Amme 1i’l-
Kitab, 1992), 135-136.

15 bnii’'l-Cevzi, el-Muntazam fi Tarihi’l-Miiliik ve’'l-Umem, thk. Muhammed Abdiilkadir AtA-Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut:
Daru’l-Ktiibi’l-Ilmiyye, 1412/1992), 18/141.

16 fbn Vasil, Miiferriicii’l-Kurfib fi Ahbéri Beni Eyyiib, thk. Cemaleddin es-Seyyal vd (Kahire: el-Matbaatu’l-Emiriyye, 1377/1957),
5/354.

17 §1bt bnu’l-Acem?i, Kunilzii’z-Zeheb fi Tiarih-i Haleb (Halep: Daru’l-Kalem, 1417), 1/532, 539.

18 fbn Seddad, el-A’ldku’l-Hatire fi Zikri Umerdi’s-Sam ve'l-Cezire (by.: yy., ts. ), 1/54.

19 Kutbeddin Yunini, Zeyl-u Mir'dti'z-Zamdn (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Islami, 1992), 2/409.

20 Niiveyri, Nihdyetii’l-Ereb fi Fiiniini’l-Edeb (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Vesaik, 1423), 30/169.

21 jbn Kesir, el-Bidiye ve’'n-Nihdye, thk. Ahmed Abdiilvehhab Fetih (Kahire: Daru’l-Hadis, 1413/1992), 13/328, 347-348.
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pazarma siirmiistii.?? Hamali EyyGbi tarihgisi Ebii'l-Fida (6. 1331), yasadig1 sehirdeki at pazarini,
asilerin idam edildigi bir yer olarak da anlatir.??

At pazar ile ilgili en teferruatl bilgiler Misir cografyasina aittir. Kahire ve Fustat’ta at pazarlar
vardi ve bu pazarlarda zaman zaman genisletme ¢alismalar1 yapilmisti. En 6nemli at pazari da Kal’atii’'l-
Cebel’in hemen altinda idi.* Selahaddin’in kardesi el-Melikii'l-Adil (1200-1218), Misir’a hakim oldugu
zaman Once at pazarina gelmis ve bundan sonra islerini yoluna koymaya calismist1.?> 1266’da Sultan
Baybars burada bazi diizenlemeler yaptirarak bu pazari genisletmisti.?6 Buradaki at pazari ayni
zamanda sultanlarin da istiraki ile kabak oyunu? oynanan bir mekandi.2® Kahire at pazari, 1269'da
Baybarst ve oglu el-Melikii’s-Said Bereke'yi agirlamis, Sultan buradan begendigi bazi atlar1 satin
almist1.?” Burada ayni zamanda deve satisinin da yapildigini kaynaklarimiz zikrederler.®® Baybars el-
Casnigir’in kisa iktidar siiresinde de (1309-1310) Kahire at pazarinda asi emir Kackar es-Saki asilarak
cezalandirilmist1.3! Bu infazlar ayni pazarda en-Nasir Muhammed b. Kalavun zamaninda da (1294-1296;
1299-1309; 1310-1341) siirecekti.?? Kahire at pazarinin tellali da vard: ve 1290’da Kalavun'un 6lim
haberini at pazarmin tellali ilan etmisti.*® Kahire, bagka sultan oliimleri ile de at pazarn iliskisini
giindeme tasimisti. Baybars 1277’de 6ldiigiinde Sultan’in 6liimii gizlenerek sanki Baybars sagmus gibi
halka bes bin dirhem dagitilmistr. Umera da hicbir sey olmamis gibi Cumartesi kurulan at pazarina
giderek tiztintiilerini gizleyip isleri ile mesgul olmuslardi.?*

Baybars zamaninda at pazarinda gelisen bir olay bize donemin anlasilmasi agisindan énemli
bilgiler verir. Baybars'in saraydaki at islerine bakan emir-i ahuru® Bahaeddin, bir at alimi
miinasebetiyle Kahire’deki at pazarinda bir telldla sopa attirmis, bundan dolay: da tellal Slmdistii.
Baybars’in gorevlisine kizmasi {izerine de bu emir-i ahur korkusundan Kalavun’a siginmis, daha sonra
Aktay'in araya girmesi ile tellalin ¢ocuklarina kendi malindan bir miktar diyet 6denmis, boylece
yakinlar1 davaci olmaktan vazge¢mis, Baybars da bu gorevlisini affetmisti.?

Sehirlerin At Pazar1 Kapisi adi altinda giris yerleri vardi ve Kayseri sehrinde boyle bir giris
kapisindan bahsedilir.?” 1277’de Sultan Baybars Elbistan Ovasinda Mogollar1 yendikten sonra
Kayseri'ye gelmis ve buradaki at pazarina da ugramist1.?® Yine XIII yiizyilda Selcuklular déneminde
Yabanlu Pazar1® olarak bilinen Kayseri yakinlarindaki uluslararasi pazarda, at ihracatindan biiyiik gelir
temin edilmekte idi.*

2 Yunini, Zeyl-u Mir'dti’z-Zaman, 4/92.

2 Ebii'l-Fida, el-Muhtasar fi Ahbari’l-Beser (Kahire: Matbaatu’l-Hiiseyniyye el-Misriyye, ts. ), 4/45.

2 Kalkasendi, Subhu’l-A’sd fi Sinaiti I-Insi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- Ilmiyye, ts. ), 3/425; 4/202.

2 Tbn Tagriberdi, en-Niiciimu’'z-Zéhire fi Miilitk Misr ve’l-Kahire, ngr: M. Hiiseyin Semseddin (Beyrut: Vezaretii’s-Sekafe ve’l-irsad,
1992), 8/57.

26 Makrizl, el-Meviiz ve'l-I'tibar bi Zikri’l-Hitdt-1 ve’l-Asidr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmiyye, 1418), 3/370.

% Bu oyun, Tiirkler arasinda yaygin olup, meydanin ortasina dikilen uzun bir sirigin {izerindeki hedefe dértnala giden at
tizerinden geriye donerek isabetli ok atmak esasina dayaniyordu. Bk. [brahim Yildiran, “Osmanlilar’da Atli Hedef Okgulugu:
Kabak Oyunu”, Anadolu Uygarliklarinda Spor iginde (Ankara: Spor Yaymevi ve Kitabevi, 2012), 158-169.

28 Makrizi, es-Siiliik li Ma'rifeti Diiveli’l-Miilitk, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l- Ilmiyye, 1418/1997),
2/87.

2 Niiveyri, Nihdyetii'l-Ereb, 30/163-164.

30 Makrizi, Hitdt, 2/119, 210; ibn Tagriberdi, en-Niiclimu'z-Zahire, 3/15.

3t Niiveyri, Nihdyetii’l-Ereb, 31/270.

32 Safedi, Niizhetii’l-Malik ve’l-Miilitk fi Muhtasar: Sireti men velld Misr ve’l-Miililk, thk. Omer Abdiisselam et-Tedmuri (Beyrut: el-
Mektebetii’l-Asriyye, 1424/2003), 1/170.

33 Makrizi, es-Siiliik, 1/561.

3 {zzeddin Ibn Seddad, Tarihu'l-Meliki’z-Zahir, Baypars Tarihi, ev. M. Serefiiddin Yaltkaya (Istanbul: Maarif Matbaasi, 1941), 2/113.
3% M. Zeki Pakalin, “Mirahur”, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (Istanbul: MEB Yayinlari, 1993), 2/541’de mirahur
kelimesinin emir-i ahur kelimesinden tiiredigi belirtilir.

3 Ibn Abdiizzahir, er-Ravzu'z-Zéhir fi Sireti’l-Meliki’z-Zéhir, nsr. Abdiilaziz el-Huveytir (Riyad: Megveret, 1396/1976), 175-176.

% Yunini, Zeyl-u Mir'dti’z-Zaman, 3/184.

38 Nuwveyri, Nihdyetii'l-Ereb, 30/259.

% Bk. Faruk Siimer, Yabanlu Pazari: Selguklular Devrinde Milletleraras: Biiyiik Bir Fuar (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Aragtirmalar Vakfi
Yayinlari, 1985); 17 vd.

40 Faruk Stimer “Yabanlu Pazar1”, Tiirk Diinyas: Arastirmalari, say1: 37 (1985), 1-19.
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Bundan sonraki satirlarda at satiglar ile ilgili olaylar iizerinden Hagli seferlerini anlamaya
calisacagiz. Bizans'm zaman zaman Suriye’den iyi cins atlar satin alarak Istanbul’a gotiirdiiklerine sahit
oluyoruz. 1111’de Norman lideri Bohemond'un Aleksios’a yenildikten sonra kosesine gekildigi Giiney
Italya’daki Apulia’da 6lmesinden*! sonra Bizans elcileri Trablus’a gelmislerdi. Hedeflerinde Antakya’y1
Bizans’a teslime yanagsmayan Bohemond'un yegeni Tancred’i (6. 1112) yalnizlagtirmak vardi. Ancak
Kudiis ve Urfa Haghilarinin destegini elde edemeyen Bizans heyetinin basindaki Boutoumites, buradan
yaris atlar1 satin alarak Kibris’a geri donmiistil. Satin alinan bu yaris atlar1 Dimask ve Urfa’dan temin
edilmislerdi. Bu atlar arasinda Arabistan’dan getirilen yarig atlar1 da vardi.?

Bizans, daha sonra da at satin almak icin bolgeye olan ilgisini devam ettirmisti. 1281 yilinda
Imparator Mikhail Palailogos (1261-1282) Kalavun’dan Misir ve Suriye topraklarindan at satin almak
icin izin istemigti.*?

Frenk devletcikleri, transit olarak iilkelerine gelen mallardan daha biiyiik gelirler elde etmekte
idiler.# Arap atlari, zirhli ve agir silahlanan sovalyelere uygun olmadig: igin Latinler at da ithal
ediyorlardi. Bu elverisli atlar, Avrupa pazarlarindan ithal ediliyor, ayn1 zamanda Rusya, Bizans ve
Miisliiman tilkelerden de at getiriliyordu. Anadolu’da Tiirkmenlerin gelistirdikleri at yetistiriciligi de
onem kazanmist: ve muhtemelen Haglilar, aracilar vasitasi ile buradan da at aliyorlardi.#®

2. Unutulmaz Atlar

Unutulmaz atlar, ayn1 zamanda unutulmaz liderlerin de basar1 ve zafer hikayeleridir. Tarihin
en 6nemli sahsiyetlerinden birisi olan Biiyiik Iskender’in efsane at1 Bukefalos#* ve Yunan mitolojisinde
kanatl bir at olan efsane Pegasus,*” Harizmsah Celaleddin’in (1220-1231) 1221’de Mogollarin 6niinden
kacarken Sind Nehri'ni kuyruguna asilarak gectigi at1,*® ilk akla gelen 6rneklerdir.

Unutulmaz atlar arasinda bazilar1 vardi ki milletlerinin kaderini degistiren liderleri, mutlak
olimden kurtarmiglardi. Kudiis Krali I. Baudouin (1100-1118) sahip oldugu meshur Arap at1 “Gazel”
sayesinde zafer kazandig1 gibi mutlak bir 6liimden de kurtulmus, 1101’de Remle’de Misirlilarin elinden
atinin siirati ile selamete ¢ikmigt1.#°

Sahibinin hayatini kurtaran bir bagka unutulmaz at da Nureddin Mahmud’a (1146-1174) aittir.
Nireddin 1149’da Hisnu'l-Ekrad’in altindaki el-Bakia’da iken Haglilar aniden saldirmislar ve gafil
avlanan Miisliimanlar onlara karsi koyamamislardi. Daha sonra Haglilar Nireddin’in karargahina
yonelince, Emir acele ile atina bindiginden hayvanin ayagindaki bag1 dahi ¢6zememisti. Fedakar

41 Bk. Anitra R. Gadolin, “Prince Bohemund’s Death and Apotheosis in the Church of San Sabino, Canosa di Puglia”, Byzantion
52 (1982), 124-153; John Gordon Rowe, “Paschal II, Bohemund of Antioch and the Byzantine Empire”, Bulletin of the John Rylands
Library 49 (1966), 165-202.

42 Anna Komnena, Alexiad Malazgirt'in Sonrasi, gev. Bilge Umar (istanbul: inkllap Kitabevi, 1996), 448.

8 P. M. Holt, Haclilar Cagi, 11. Yiizyildan 1517'ye Yakindogu, cev. Ozden Arikan (istanbul: Numune

Matbaacilik, 1999), 163.

4 Steven Runciman, Hacl: Seferleri Tarihi, gev. Fikret Isiltan (Ankara: TTK Basimevi, 1986), 3/301.

4 Claude Cahen, Hacl: Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati, cev. Mustafa Das (Istanbul: Yeditepe Yayinevi, 2010), 265.

46 Bk. Plutarch’s Lives, ed. Artur Hugh Clough, ¢ev. John Dryden (Houston: Barnes & Noble, 2001), 85 vd.; The History of Alexander
the Great, being the Syriac version of the Pseudo-Callisthenes, ed. Ernest A. Wallis Budge (Cambridge: Cambridge University Press
1889) 46 vd.; Michael Wood, In the Footsteps of Alexander The Great A Journey from Greece to Asia (Berkeley: University of California
Press 1997), 30-220.

47 Pierre Grimal, “Pegasus”, The Dictionary of Classical Mythology, cev. A. R. Maxwell (Oxford: Blackwell Publishing, 1996), 349.

48 Abraham Konstantin d’Ohsson, Mogol Tarihi, Denizler Imparatoru Cengiz, gev. Bahadir Apaydin (Istanbul: Nesnel Yayinlar, 2008),
129.

4 Fulcherius Carnotensis, Fulcher of Chartres, A History of the Expedition to Jerusalem 1095-1127, ¢ev. F. Rita Ryan (Konoxville:
University of Tennessee Press, 1969), 160-162; Zoe Oldenbrough, The Crusades, gev. Anne Carter (New York: Pantheon Books,
1966), 172; Runciman, Hagl: Seferleri Tarihi, 2/48, 61.
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askerlerinden birisi inerek Emir’in atinin bagini ¢6zmiis ve Nureddin de yildirim gibi firlayan atinin
sayesinde mutlak bir 6liimden kurtulmustu.>

Uciincii Hagli Seferi'nin en renkli simasi olan ingiltere Kral1 Arslan Yiirekli Richard da Kibrish
ati Fauvel'in tizerinde kendisini rahat hisseder ve savasglara bununla katilirdi®® Richard'in ati
efsanelestirilirken, ilk Haglilar ise atlarin1 kaybettikleri i¢in dkiizlerine binmek zorunda kalmiglardi.>

Miisliimanlarin atlarmnin siirati ve ¢evikligi Haglilarin da dikkatini ¢ekmis, 1101 yilinda Remle
yakinlarinda Fatimilerle Kudiis Krali Baudouin’in yaptig1 kanli savastan, maglup Misirlilar atlarinin
siiratli ve cevik olmasi sayesinde kurtulabilmislerdi.>® Bizans tarihgisi Niketas Khoniates de, imparator
I. Toanness Komnenos'un (1118-1143) 1137-1138'de Suriye’ye yaptig1 seferi anlatirken Imadeddin
Zengl'nin siivarilerinin atlarindan “riizgdr kadar siiratli” diye bahseder.>* Bizanslilar Tiirklerin cins
atlarindan 6vgii ile s6z etmeyi baska olaylarla da stirdiiriirler. 1176’daki Miryakefalon hezimeti 6ncesi
II. Kilicarslan (1155-1192) hnparator Manuel’e baris teklifinde bulunmustu. Bu sirada danismanlari,
Tiirklerin savaggiligl yaninda atlarinin da 6nemli bir silah oldugunu sdyleyerek Manuel’e, 6nerilen bu
sulh teklifini kabul etmesini istemislerdi. Ancak Imparator, bu uyarilara kulak asmadig; icin Selguklu
stivarisi karsisinda biiyiik bir hezimet yagamigt1.

III. Baudouin déneminde (1143-1162) de unutulmaz atlarla ilgili onemli detaylar elde ediyoruz.
1147 ilkbaharinda Haglilar, Dimask Atabegligi'ne baskaldiran asi Havran valisi Altintas’a destek olmak
icin Busra ve Salhad boélgesine bir harekat gerceklestirmislerdi.® Yolculuk sartlarinin zorlugu ve
susuzluga bir de Uner ve Nureddin’in baskis1 eklenince, Haglilar oldukga zor anlar yasamislardi. Kudiis
Krali III. Baudouin’in hayatindan dahi endise edildigi i¢in kendisine dayaniklilig1 ve hizi ile meshur
olan Joannis Goman adli sévalyenin atina binerek buradan uzaklasmasi sdylenmisti. Fakat Kudiis Kral:
bu teklifi reddederek ordusunun baginda kalmay: tercih etmisti.’” Bu olaylar1 bize anlatan Surlu
William, Ikinci Hagli Seferleri igin Anadolu’ya gecen Alman imparatoru II. Konrad'in (1138-1152)
ordusunu durdurmaya calisan Selguklu siivarilerinin atlari ile ilgili olarak, “siiratli ve besili atlar”
ifadesini kullanir.5

Anadolu Selguklu sultanlari, ata olduk¢a merakli idiler. Balkanlar’dan Selguklu sultan1 igin
Macar atlar1 ve Kafkaslardan da Tavlin atlar1 getirilirdi. Selguklularin bu meraklar1 Giirciilerde de
goriilityordu ve Kralice Tamar'in (1184-1213) kocast David Soslan, bir at karsiliginda kale ve koyler
vermekten ¢ekinmiyordu. Oguzlarin aliskin olduklar1 Arap ve Macar atlari, hepsinden daha fazla tercih
edilenlerdi.®

Sultan Baybars da atlara oldukca merakli idi ve kendi kurdugu meydanlarda yapilan at
yariglarinin en atesli seyircilerinden olurdu. Yabanci heyetlere de bu mahir siivarilerini kendi
koskiinden biiytiik bir iftiharla seyrettirmekten haz duyardi. Diger yandan Baybars kendisini ziyaret

50 fbnii’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, tsh. Muhammed Yusuf ed-Dekkak (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1407/1987), 9/462-463, Ebi
Same, er-Ravzateyn fi Ahbiri'd-Devleteyn en-Niiriyye ve’s-Saldhiyye, thk. Ibrahim Zeybek (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1418/1997),
1/397-98; Thomas Asbridge, Hacli Seferleri, gev. Ekin Duru (Istanbul: Say Yaymlari, 2014), 268.

5t Ambroise, The Crusade of Richard Lion-Heart, ed. Austin P. Evans (New York: Columbia University Press, 1941), 302; Harold
Lamb, Seldhaddin Eyyubi ve Haglilar, gev. Sinem Ceviz (Istanbul: Ilgi Kiiltiir Sanat Yaymncilik, 2017), 185.

52 Fulcherius Carnotensis, A History of the Expedition, 89.

5 Fulcherius Carnotensis, A History of the Expedition, 160.

5¢ Niketas Khoniates, Historia, loannes ve Manuel Komnenos Devirleri, cev. Fikret Isiltan (Ankara: TTK Yaynlari, 1995), 20.

55 Niketas Khoniates, Historia, 124.

56 [bnii’l-Kalanisi, Sam Tarihine Zeyl, I. Ve II. Hagh Seferleri Dénemi, gev. Onur Ozatag (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2015), 160-162; Ebti Same, Ravzateyn, 1/180-182.

5 William of Tyre, A History of Deeds Done Beyond the Sea, cev. Emily Atwater Babcock-A. C. Krey (New York: Colombia Universty
Press, 1943), 2/152-153.

58 William of Tyre, A History of Deeds, 2/171.

% V. A. Gordlevski, Anadolu Sel¢uklu Devleti, cev. Azer Yaran (Ankara: Onur Yayinlari, 1988), 99, 209.
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eden bu yabanci erkana ahirindaki en cins atlar gosterir, onlarla gosteris yapmaktan hoslanirdi.® Yine
Baybars yola ¢ikmaya hazir, hizli atlar cadirinin 6niinde beklemeden asla otaginda uyumazdi.¢*

Baybars, Haglilar1 tehdit ettigi durumlarda da atlarimi 6ne gikarip hesap soracagim bildirmisti.
1263 yil1 baslarinda Haglilarin Atrin ve Nablus taraflarindan gelerek, Miisliimanlara ait topraklarda
yagma yapmalari, Baybars't kizdirmis ve kendisine gelen Hagh elcilerine, efsane atlarinin toynaklari
deniz 6tesindeki Franklar1 ve Mugan’daki Mogollar1 sagir ederken, kendilerinin hangi ciiretle bu ise
kalkistiklarini sormustu. Bunun {izerine Yafa Kontu ve Arsif senydrii Baybars’a gelerek itaat arz
etmislerdi.®2

3. At Yarslan

Bu donemde at yariglarinin 6nemli merkezlerinden birisi olarak Bizans hipodromlarim
goriiyoruz. Bizans Imparatoru I. Aleksios Komnenos (1081-1118), at yarislarina olduk¢a merakli idi.
Oliimiinden kisa bir siire 6nce at yariglarin izlemek igin hipodroma gitmis ve burada esen riizgardan
hastalanarak rahatsizlanmist1.®* Bundan sonraki bilgilerimiz Istanbul’a gelen kral ve hiikiimdarlarin
agirlanmasi esnasinda yapilan at yarislaridir. 1147’de Hagh seferine ¢ikan Alman Krali III. Konrad,
Eskisehir yakinlarinda Selguklu Tiirkleri'nin karsisinda aldig1 maglubiyetten dolayi bir tiirlii kendisine
gelememis, daha sonra Imparator Manuel’in davetine icabet edip Istanbul’a geri dénmiistii. Burada
Manuel tarafindan oldukca iyi agirlanan Konrad, kisa siirede sagligina kavusmus ve bu arada
1mparator ile at yarislar1 da izleyerek Sel¢uklular karsisinda aldig1 biiyiik yenilginin acisin1 unutmaya
calismigti.t*

Istanbul’a yapilan bir bagka ziyaret Anadolu Selguklu Sultarui II. Kilicarslan tarafindan
gercgeklestirilmisti. 1161 yili, II. Kilicarslan ic¢in komsular1 yiiziinden oldukg¢a zor ge¢misti.®® Giig
durumda kaldigimi goren II. Kilicarslan, Danismendliler ve Nureddin Zengi ile bir baris goriismesi
yaptiktan sonra, Manuel ile de bir sulh anlasmasi imzalamisti. Daha sonra Manuel’in daveti iizerine
Istanbul’a giden Kilicarslan, burada oldukga tantanali ve gosterisli bir torenle karsilanmus, seksen giin
kadar Istanbul’da kalmisti. Bu siire icinde Kilicarslan, Bizans'in satafatli torenleri ile agirlanmis ve
hipodromdaki at yarislarini izlemisti.s

At yarislarimin yapildigr meydanlar, sadece Bizans’ta degil Misir'da da vardi. Sultan Baybars,
saltanat siirdigli donem icinde Kahire’de iki tane biiyiik hipodrom yaptirmisti. Bu yapilan
hipodromlarda siivarilerin ata binme becerileri ve savas yetenekleri gelistiriliyordu. Kahire’de oldugu
zamanlarda Baybars da bu egitimlere katiliyor, maharet ve kararlilig1 ile askerlerine 6rnek oluyordu.
Yine Baybars, 1263’ de Iskenderiye’yi ziyaret ettiginde Ter{ice mevkiinde at yarislari yaptirmis ve yarista
basarili olanlar1 6diillendirmisti.s

At yarislar1 Baybars’a seleflerinden miras kalmisti. Nureddin Zengi, Halep’te askerlerinin at ve
savas talimi yapmalar1 i¢in bir meydan kurdurmustu. Bu meydanin yonca yapragi motifli at
parkurunun kokleri de, Halife Mu’tasim’m Samerra’da Tiirk hassa birligini yetistirdigi hipodroma

60 Carole Hillenbrand, Miisliimanlarin Goziinden Hagh Seferleri, cev. Nurettin Elhiiseyni (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2015), 473.

61 Lamb, Selahaddin, 475.

&2 fbn Abdiizzahir, er-Ravzu’z-Zahir, 152; Peter W. Edbury, “John of Jaffa (1215-1266)", Crusades an Ancyclopedia, ed. Alan V.
Murray (California: Santa Barbara, 2006), 692.

63 Anna Komnena, Alexiad, 516.

¢ Joannes Kinnamos, Historia, gev. Istn Demirkent (Ankara: TTK Yaymlari, 2001), 68; Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi,
cev. Fikret Isiltan (Ankara: TTK Yaymnlari, 2019), 353.

65 Joannes Kinnamos, Historia, 35.

¢ Niketas Khoniates, Historia, 82; C. M. Brand, Deeds of John and Manuel Comnenus by John Kinnamos (New York: Columbia
University Press, 1976), 252.

7 Asbridge, Hagli Seferleri, 629; Hillenbrand, Hagli Seferleri, 473.

68 Ibn Abdiizzahir, er-Ravzu'z-Zihir, 171-172.
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dayaniyordu. Halep’in “Tiirkmen Mahallesi” olarak bilinen semtinde Tiirkmen askerler talimlerini
yakindaki bir meydanda yaparlardi.®

Nureddin’in baslattig: at yarislar1 talimini, ardili ve 6grencisi Selahaddin de devam ettirmisti.
Selahaddin, Dimagk’in Ferec Kapisi karsisindaki oturdugu kaleden, at yariglarini izlemisti. Bu kalenin
karsisindaki meydan, cayirlarla kaplh idi ve burasi hipodrom olarak kullaniliyordu. Burada bizzat
Selahaddin’in ve c¢ocuklarinin da katildiklar1 at yariglart yapiliyor, atis talimleri edilip cirit
oynaniyordu.”

Diigiin eglenceleri arasinda cereyan eden at yarislarinda ise biiytiik trajedilerle karsilasiyoruz.
Malatya Danismendli Meliki Kasim (1170-1171), Zaid Kalesi sahibi Artuklu Kara Arslan’in kizi ile 15
Subat 1171'de evlenmisti. Diigiin esnasinda pek ¢ok eglence diizenlenmis, bu eglenceler arasinda yer
alan bir at yarigina bizzat Kasim da katilmigti. Ancak bahtsiz Melik, gosterisini yaparken atindan
diiserek 6lmiis, kendisine gerdege girmek dahi nasip olmamaist1.”

Hagclilar cephesinde de at yarislar: yapilmig, Fransiz atlari ve siivarileri her zaman Alman
atlarina iistiin gelmisglerdi. Almanlarm ne zaman Fransizlara kargi sefer yapsalar hep atlarindan endise
duyduklar: ve piyade olarak savasmayi tercih ettikleri belirtilmisti.”?

4. At Yetistiriciligi

At yetistiriciliginin merkezi olarak karsimiza kadim Dogu ¢ikar. Horasan bolgesindeki Nesa,
atlar1 ile meghur idi.”? Tiirkmenlerin en iyi at ve silahina sahip olan toplulugu ise Gérgen ve Atrek
caylarinin yukari mecralari arasinda yasayan Goklenler idi.”* Tiirkler, MO. 100 yillarinda Sibirya’ya
dahi atlarmi gotiirerek, Ren geyikleri yerine egitilmis atlarmi kullanmislardi.”> Cin kaynaklars,
Ferganalilarin ¢ok asil, kendi tabirleri ile “kan terleyen” atlarindan bahsetmektedirler. Yine Kirgiz ve
Kurikanlarin atlar1 da kendilerinden oOvgii ile s6z edilen tiirlerdi.”® Kindne Araplari’nin 6zenle
yetistirilen cins atlar ise tarih¢i Taber? (6. 923) tarafindan methedilir.”

Hagh seferleri esnasinda at, hayatin merkezinde olmasina ragmen konu ile ilgili teferruatlar
Memliikler doneminde buluyoruz. Memliik sultanlar1 icinde at yetistirmeye en merakhi kisinin,
Kalavun'un oglu en-Nasir Muhammed oldugunu goriiyoruz. O doénemde gogebe Arap kabileleri
arasinda en 6nemlisi olan Ebii'l-Fadl, at yetistirerek Memliik ekonomisine 6nemli katkilar saglamakta
idi. Sultan’in biitiin kabilelerde gorev yapan muhbirleri de ona nerelerde iyi cins at bulunacagin
bildiriyorlardi. Onun kabilelere, sagladiklari iyi atlar karsili$1 topraklar bahsetmesi de bu isi cazip hale
getiriyordu. Hatta Sultan en-Nasir Muhammed, has ahirlarda atlar ve seyis yamaklar1 hakkinda
tutturdugu kayitlarla bu isi sistematik hale getirmis, bu is i¢in 6zel bir makam olusturdugu gibi
damizlik hayvan yetistirerek de at yetistiriciligine kendisi de destek vermisti.”® Yine Selahaddin Eyy{ibi
doneminde (1171-1193) Halep at pazarinda gorev yapan Ebii'l-Fadl isminde sair bir devlet gorevlisi de
at yetistirilmesine katki saglamigt1.”

Memliiklerin askeri yonlerinin olduk¢a agir basmasi belki de her donemden daha ¢ok atlar1 ve
diger silahlar1 6n plana ¢ikarmisti. Hem Haglilara karst hem de Mogollara kars: basarilar kazanan

 Jean Sauvaget, Alep Par (Paris: Librarie Orientaliste Paul Geuthner, 1941), 118.

70 fbn Ciibeyr, Endiiliis'ten Kutsal Topraklara, gev. Ismail Giiler (Istanbul: Selenge Yaymlari, 2003), 213.
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Memliikler, 6zellikle binicilik sanati olarak “el-furiisiyye” kavramini 6n plana gikarmuslar® ve at ile
binicinin egitilmesi, at iizerinde silah kullanmanin incelikleri {izerinde bir dizi ¢alisma yapilmasina
vesile olmuslardi.8! el-Furf{isiyye tanimi, daha da ileri gotiiriilerek, iyi bir siivari haline gelmek i¢in bir
memliikiin sistematik egitimle ustalik kazanmas: yolundaki her sey olarak tanimlanmigsti.s
Memliiklerdeki bu calismalar ve faaliyetler, daha 6nce Abbasi Halifesi Nasir-Lidinillah (1180-1225)
tarafindan olusturulmaya caligilan fiitiivvet tegkildtindan da aldig1 prensiplerle, Bat1 sdvalyeliginin
karsisinda bir gii¢ olmay1 bilmisti.s?

At yetigtiriciliginde Anadolu Selguklu payitahtt Konya da onemli bir potansiyele sahipti.s
Selguklularin komsusu olan Kilikya Ermenileri'nin yetistirdigi at ve katirlar1 da yabana iilkelerde
oldukga revacta idi.®

Orta Anadolu platosu at yetistirmeye ¢ok uygundu. Bizans'in damizlik haralarmin ¢ogu burada
yer aliyordu. Bolgenin Tiirklerin eline gecmesinden dolay1 Bizans ordusunun at ikmalinde kesintiye yol
agmistl. At yetistiricili§inde 6nemli bir basar1 kazanan Germiyanlilar, atlarin soy kiitiigiinii ¢ikarip
onlarin ge¢mis atalarin bilecek kadar bu konuda ileri gitmislerdi.s

At yetistiriciliginde ©ne ¢ikan baska beylikler de vardi. Kastamonu bolgesinde
Candarogullari’nin yetistirdigi atlar, 1.000 altin sikke gibi yiiksek bir fiyata alict bulabiliyordu. Satilan
atin Kastamonu bolgesinde yetistigini soylemek bile onun degerini artirmaya yetiyordu. XIV. ylizyilda
bu atlara Rodos sovalyeleri, Kibris'taki Cenevizliler ve Girit'teki Venedikliler dahi ragbet ediyor ve
bunlar: satin aliyorlarda.8”

Misir ve Suriye’ye de ihrag edilen Anadolu atlar1 burada ikdis veya bedevilerin séylemi ile kitig
diye adlandiriliyordu.®® Anadolu topraklarindan Rodos’a dahi at ihra¢ edildigini goriiyoruz. Rodos
sovalyeleri, Kibris Hacli Kral1 I. Pierre ile (1358-1369) 1365'te Iskenderiye’ye bir baskin diizenleyip sekiz
giin Misir’m bu 6nemli liman sehrini yagmalayinca Rodos’a at ihracati yasaklanmist1.®

5. Unutulmaz Siivariler

Doneme biiyiik zaferlere imza atan siivariler de isimlerini altin harflerle yazdirmislardi.
Yukarida arz etmeye calistigimiz gibi Imadiiddin Zengi ve oglu Nureddin, Selahaddin ve Baybars gibi
seferlerin bas aktorleri, siivarilikleri ile de taninmislardi. Hatta Ibn Ciibeyr Selahaddin’in tahtinin, atinin
eyeri oldugunu sdyleyerek onun at sirtinda gegen hayatini 6zetlemisti.®

Hagli seferinin bir bagka kahramani ve mahir stivarisi Artuklu Belek’tir. Belek b. Behram
(6.1124), 1121’de Urfa Kontu L. Joscelin’i”! ve 1123 yilinda da Kudiis Hagli Kral1 II. Baudouin’i esir ederek
ikisini de Harput Kalesi'ne hapsetmisti.”> Fakat Belek Halep’teki isleri ile meggul olurken tiiccar
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es-Siilitk fi Tabakdti’l-Ulemi-i ve’l-Miilitk, (Tabakdtii’l-Cenedi), thk. Muhammed b. Ali b. Huseyn (yy: Mektebetﬁ’l—i@éd, 1995), 2/570;
Kalkagendi, 4/345; Makrizi, Ittiazu’l-Hunefd bi Ahbéri’l-Eimmeti’l-Fatimiyyin el-Hulefd, thk. Cemaleddin es-Seyyal (Kahire: el-
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89 Fleet, “Tiirk Ekonomisi, 1071-1453", 1/315.
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kiliginda sehre sizan Ermeniler, ani bir baskinla Harput'u ele gegirip Hagl tutsaklarini kurtarmiglardi.
Ermenilerin ihanetini ve son tatsiz gelismeleri 6grenen Belek, atini riizgar gibi siirerek Harput'a gelmis,
kisa siirede buraya yeniden hakim olarak, isyancilar1 cezalandirmigt:.?

Anadolu Selguklu sultanlar1 ise mahir siivarilerdi. Sel¢uklularin ata olan meraklarini ¢ok iyi
bilen iznik Imparatoru Theodoros Laskaris (1204-1222), 1211’de 1. Giyaseddin Keykavus ile yaptigi
savasta Sultan’in savas meydaninda bir Bizansli tarafindan sehit edilmesi ile bozulan iligkileri
diizeltmek igin careler aramaya baslamisti. Sonunda savas esnasinda esir ettigi Sultan'mn casnigiri
Seyfeddin Ayaba’y1 serbest birakarak, onu kiymeti hediyelerle yeni Selguklu Sultaru I. Izzeddin
Keykavus'un yanina gondermisti. Gonderdigi hediyeler arasinda oldukga iri atlar da bulunuyordu.
Sultan’in ¢asnigiri olan Semseddin Ayaba da iyi niyet elgiligini yerine getirerek Laskaris’in Keykavus
nazarinda affedilmesini saglamay1 bagarmist1.%

Anadolu Selguklu Sultaru IV. Riikneddin Kilicarslan da ¢ok iyi bir siivari idi. Binicilikteki
mahareti dillere destan olan Sultan, Aksaray’daki sarayin on bes basamakli merdivenini at {izerinde
iner ve ¢ikardi. Vezirleri onu bir kaza olabilir endisesi ile engellemeye ¢alismalarina ragmen o bunlara
aldirmaz, tehlikeli seriivenine devam ederdi.®

6. Hediye Atlar

Bu donemde toplumlar arasindaki iligkiler, at tizerinden de oluyordu. 1101 yili sonlarinda
Trablus yakinlarinda Dimagk, Humus ve Benli Ammar kuvvetlerini yenen Kont Raymond, aldig:
hediyeler yaninda kendisine takdim edilen cins atlar sayesinde buradan ayrilarak Tartus’a donmdistii.
Bu dénemde at sikintisi gekildigi icin sovalyelerin olduk¢a zor durumda kaldig anlatilir.*

Antakya Prinkepsi Tancred, atlara olan diiskiinliigii ile biliniyordu. 1108 yili sonbaharinda
komsusu olan Seyzer topraklarina bir akin yaptiginda kendisine hediye edilen cins bir atla yetinerek
geri donmiistii.?” Tancred’in atlara olan diigkiinliigii bu olaydan ti¢ y1l dnce Artah’da Ridvan’t yendigi
zaman da goriilmiis ve Tancred savas sonrasi1 Miisliimanlara ait atlari toplatmigt1.%

Uciincii Hagli seferinin akilda kalan bir olay1 da Richard ile Selahaddin arasinda gegen at
hediyelesmesidir. Akkanin diismesinden sonra Haglilar igin Kudiis’e dogru zorlu bir ilerleyis baslamus,
zaman zaman atlarimi kaybederek zor anlar yasamuslardi® Yafa'min Selahaddin tarafindan ele
gecirildigini duyan Richard, sovalyeleri ile Yafa onlerine gelmisti. Selahaddin onun Yafa karsisinda bir
tepe tlizerinde askerlerinin arasinda piyade olarak durdugunu o6grenince bu duruma gonlii razi
olmamusti. Bir kralin askerleri arasinda yaya durmasmin dogru olmayacagini sdyleyen Selahaddin,
derhal bir at eyerleyip Kral Richard’a hediye edilmesini sdylemisti.1

Memliik sultanlar1 i¢cinde Baybars, atlara oldukca diiskiindii ve kendisine Necid’den getirilen
cins atlar igin 2.000 dinar gibi bir para ddemisti.!*! 1263 yilinda Kerek'i asi Mugis Omer’den aldiginda,
baz1 Araplar gelerek kendisine baglilik arz etmis ve iki de cins at hediye etmiglerdi. Baybars bu atlardan
birisini ve en hizlisin1 kendisine muhalefet eden Memliik emiri Seyfeddin er-Residi’ye hediye etmisti.!0?

9 fbnii’l-Kalanis?, Sam Tarihine Zeyl, 88; Ibnu’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb fi Tarihi Haleb (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1417/1996),
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Son Memliik hiikiimdar1 Sultan Kansu Gavri de diger Memliik sultanlar gibi atlara diigkiin idi. Kendisi
1516’da Osmanlilara karsi Suriye’ye dogru sefere ¢iktiginda ordunun 6niinde 300 cins at kendisine eslik
ediyor, bunlarmn yiiz tanesinin {izerinde altin kaplama at zirhlari, gorenleri hayran birakiyordu.®

Kargilikli iyi niyet gosterilerinde de at hediyesi, énemli bir konumdaydi. Baybars, kokeni
Eyyubi sultani el-Kamil’e dayanan Misir ile Hohenstaufen hanedan: arasindaki geleneksel yakin iligkiyi
sirdiirmek istiyordu. Bunun i¢in de Manfred'in Papa IV. Urbanus’a (1261-1264) kars: politikalarin
desteklemek amaciyla Sicilya saraymna g¢ok degerli armaganlar tasiyan temsilciler gonderdi. Bu
hediyeler arasinda, Ayn-i Calut'ta yenilmezlik iinlerinin lekelendigini gosteren Mogol esirler de yer
almaktaydi. Sicilya Saray1'na gonderilen Mogol esirler, atlar1 ve silahlariyla birlikte Manfred’e takdim
edilmislerdi. Boyle yapmakla Baybars, 1241’de II. Frederich'in itaat arz ettigi Mogollari, kendisinin
maglup edip zelil duruma diisiirmiis oldugunu da gostermis oluyordu.10

Sultan Kalavun'un, selefi Baybars gibi atlara merakli oldugunu biliyoruz. Onun bu merakin
bilen Tunus Hafsi Sultani III. Ebti Zekeriya (1285-1295), Kalavun'un 1290’da vefatindan kisa bir siire
once ona otuz eyerli at ile seksen kadar da cins deve gondermisti. Bu hayvanlarin iizerinde de Kuzey
Afrika’ya mahsus degerli mallar hediye olarak yollanmigti.105

Hediye edilen atlar arasinda en dikkat cekici ornek, Ikinci Hagli Seferi esnasinda meydana
gelmisti. Bizans hnparatoru Manuel, Alman Kral III. Konrad ile daha 6nceden iyi iliskiler kurmay1
basarmisti. Zaman zaman iligkiler gerginlesse de verilen hediyelerle durum yumusatilmisti. Bu
hediyeler arasinda Konrad’a takdim edilen birkag degerli at hemen dikkati ¢ekmisti. Almanlarin 25
Ekim 1147’de Eskisehir yakinlarinda Selguklular karsisinda aldiklar1 yenilgiden sonra Kral Konrad,
muhtemelen Imparator'un kendisine hediye ettigi bu cins atlardan birisi ile Iznik’e dogru kagmugt1.16

Anadolu cografyasinda 1240 yilinda yasanan bir isyan, Franklara altin ve kiymetli atlar
verilmesi ornegini karsimiza cikarir. Birkag kez Selguklu ordusunu yenen Baba Ishak ve onun
emrindeki Tiirkmenler, sonunda Kirsehir yakinlarindaki Malya ovasinda Latin askerlerin yardimu ile
bozguna ugratilmislar, Baba Ishak bu savasta oldiiriilmiis, Selcuklular da biiyiik bir badireden
kurtulmustu. Zaferde ticretli Frenk askerlerinin énemli pay1 oldugu i¢in de II. Giyaseddin Keyhusrev
tarafindan onlara 3.000 altin fazladan bahsis dagitilmis, degerli atlar da hediye edilmigti.!o?

7. Ganimet Olarak Alinan Atlar

Haghi seferleri esnasinda ganimet olarak iki taraf da birbirlerinden binlerce at ganimet
almalarina ragmen makalemizin hacmini asmamak igin birkag¢ 6ne ¢ikan 6rnekle konuyu agiklamak
istiyoruz. Richard, Akka’y: ele gecirip de Kudiis’e dogru zorlu bir yolculuga ¢iktig1 zaman, bir kenarda
uyuyakalmis ve Miisliiman askerleri tarafindan etrafi sarilmisti. Aniden uyanan Richard at1 Fauvel'e
atlayarak cengaverliginin de yardimi ile saflar1 yarip oradan uzaklasmay: basarmisti.’®® Richard
Misir’dan gelen biiyiik bir Miisliiman kervanina baskin yaptig1 zaman, pek ¢ok ganimet yaninda dort
bin at da ele gecirmisti.!® Miisliiman kaynaklari, ele gecirilen at sayisin1 3.000 olarak verirler.110

Ugiincii Hagl Seferi 6ncesi Bizans Imparatoru Isaakios Angelos, kendisine yeni miittefikler
bulmaya ¢alismisti. Bunun icin de Selahaddin Eyyfibi ile iyi iliskiler kurmaya 6zen gostermis, karsilikli
elci heyetleri de Venedikliler tarafindan tasinmisti. Venediklileri kiskanan Cenevizliler, bu durumu
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26



baltalamak icin ellerinden geleni yapmakta tereddiit gdstermemislerdi. Misir'dan Istanbul’a giden
Venedik gemileri i¢cindeki hediye ve elgilerle birlikte Cenevizli korsanlarin eline ge¢mis, diger yandan
da Selahaddin ile Isaakios Angelos arasindaki dostluk da baltalanmisti.’” Cenevizli korsanlarin ele
gecirdikleri Dogu'nun kiymetli mallari ise Istanbul’a ulagsmadan Italyanlarin hazinesine akmisti. Bu
hediyelerin arasinda cins binek atlari, katirlar, Misir ve Libya'nin vahsi hayvanlari, ozellikle dikkat
cekiyordu.!2

Dérdiincii Hagl Seferi’nin yonii Suriye yerine Bizans’a gevrilip de Istanbul ele gecirildiginde,
calmanlar ve Venediklilerin payina diisenler harig, diger zengin ganimetler yaninda Haglilarin eline on
bin at da gegmisti.® Bu sirada Venediklilerin dort adet yaldizli tung at heykeli gasp edip, tilkelerindeki
San Marco Bazilikasi'na gotiirmeleri ise bu seferin bir bagka ac1 olay1 olarak akillarda kalmigti.!4

8. At Eti, At Yemi ve At Hastaliklar1

Mogollarin Orta Asya bozkirlarinin sert tabiat sartlarma uygun bir at cinsi olan Bargir etini ¢ok
sevdiklerini biliyoruz."> Haglilar da at etini a¢ kaldiklar1 zaman yemisler, bu atlarin 6lmiis hayvanlarin
lesleri olmasina dahi aldirmamislardi.'6 Diger yandan ilk Haglilarin agliktan dolay: insan eti yediklerini
de hatirlamak gerekir.!”

Akka muhasarasi esnasinda, bir ¢uval bugdayin fiyati yiiz altina kadar c¢iktigi bu kritik
giinlerde, degerli atlar dahi Haglilar tarafindan bogazlanarak yeniyordu.!"® Bu muhasaranin en ac1 ve
ylirek titreten at hikdyesi ise 6len atlarin, a¢ Hagli askerlerine her zamankinden daha fazla fiyata
satilmas1 idi. Bu trajediyi artiran ayrnti ise bu atin i¢ organlarinin dahi yenmesi olmustu. Akka
fethedilip de Kudiis’e dogru zorlu bir yiiriiyiise gecildiginde, yeniden bir aglik bag gostermisti. Haglilar
Tuz Nehri denilen yere varip konakladiklarinda, Selahaddin’in askerleri tarafindan oklarla oldiiriilen
atlarmn etrafinda birikmigler ve bu etleri satin almak istemiglerdi. Ancak Ingiltere Krali Richard, 6len
atlarini emrindeki adamlardan en ¢ok ihtiyaci olanlara dagitanlara yeni bir at verecegini ilan ederek, at
etlerinin satilmasin1 engellemisti."’® Yine Dordiincii Hagli Seferi dncesinde Dogu’ya gitmek icin
Venediklilere para bulmaya ¢alisan Haglilarin da bazisi, agliktan kendi atlarinin etini yemislerdi.’?

Atlarin yemleri ile ilgili bilgiler de donemin anlasilmasina katki saglar. Antakya Hagh
Prinkepsligi'nin kurucusu olan I. Bohemund'un oglu II. Bohemund, on sekiz yasina ulasinca 1127’de
babasmin mirasini devralmak {izere yirmi dort gemilik bir donanma ile Otranto’dan yola ¢ikip, maiyeti
ile birlikte Lazikiye’de karaya gikmisti. Babasinin fiziki mirasini da devralan bu sar1 sagli, uzun boylu
ve gosterisli delikanli, limanda Kral II. Baudouin tarafindan karsilanmisti. Bu esnada dikkat ¢eken en
onemli sey ise Bohemund'un Kudiis ordusuna ait atlarin yedikleri arpanin bedelini sagtig1 altinlarla
O0demesi olmustu.12!
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Haglilara verecekleri askeri destek karsiiginda para yaninda atlarinin arpa parasinin da ilave
olunacagini soyleyenler ise Fatimiler olmustu. 1164-1169 yillar1 arasinda, Kudiis Hagli Krali Amaury ve
Nureddin, Misir’a hakim olma miicadelesi vermislerdi. Nureddin’in kumandani1 Sirkith'un Misir’a
yaptigi ilk seferinde devrik vezir Saver, rakibi Dirgam’t ortadan kaldirarak tahtina kavusmus, ancak
Nureddin’e yaptig1 vaatleri de birdenbire unutuvermisti. Sirk(th’a Misir topraklarini terk etmesini
istemis,'?? Nureddin’in kumandan1 da bunu reddedince Amaury’den imdat istemisti. Saver, Haglilara
kendisine verecekleri askeri destek karsiliginda, Kudiis-Nil arasindaki yirmi yedi merhale tutan seferin
her agamasi i¢in 1.000 dinar ve orduya refakat edecek Hospitalier tarikati sovalyelerine de degerli
hediyeler vaat etmisti. Bu vaatlerden birisi ve en dikkat ¢ekeni ise Haglilarin atlarinin arpa paralarinin
Saver tarafindan karsilanacak olmasi idi.'2

Bu donemde hayvan hastaliklar1 da goriiliiyor, ozellikle atlarin hastalanmasi ordulari ve
melikleri sikintiya sokabiliyordu. Anadolu Selguklu Sultan1 Mesut 1155 yilinda Imparator Manuel’in
istegi ile Kilikya bolgesine gelerek buradaki Ermenileri itaat altina almaya ¢alismigti. Ancak Antakya
hudutlarina gonderdigi Yakup adli kumandani burada Templier sovalyeleri ve Ermeni lideri Thoros'un
kardesi Stefan tarafindan pusuya diisiiriilerek maglup edilmislerdi. Bu yenilgi yetmezmis gibi bir de
Selguklu atlar1 arasinda “dabakh” denilen bir hastalik zuhur etmis, hayvanlarin ¢ogu telef olmustu. Bu
aksiliklerden sonra da Selcuklu ordusu kendi topraklarina geri ¢ekilmek zorunda kalmigti.’*

Sonu¢

1195-1291 yillar1 arasinda cereyan eden Hagli seferlerinin ilk boliimii 6nemli konu ve olaylarla
masaya yatirilmaya ¢alisilmigtir. Bunlar arasinda eksikligi hissedilen seferlerin en 6énemli aktorii atlar
tizerinden gelisen olaylar donemin anlasilmasina farkli bir bakis agis1 kazandirmistir. Bu konu da
karsimiza daha ¢ok ticaret, ganimet ve sosyal olaylar acisindan ¢ikmis, iki toplum arasindaki iliskilerin
anlagilmasina katki saglamistir. Ustelik hediyelesmeler arasinda énemli bir yeri olan cins atlar dostluk
iligkilerini de percinlemistir.

Sehirlerde kurulan at pazarlari, sadece donemin ticari iliskilerini degil ayni1 zamanda sosyal
olaylarini ve devlet politikalarin1 da yansitmistir. At ihracat ve ithalatinin da boylece anlasilmasina
katki sunan pazarlar, ayrica devletlerin giiciinii ve rakiplerine uyguladiklar1 ambargolar1 da ortaya
koymustur. Glintimiizde baz iilkelerin, diger devletlere savas araglarinin satisin1 durdurduklar: gibi
Hagl seferleri esnasinda da at satiglar yasaklanabilmistir. Ibn Haldunun, gecmisin gelecege suyun
suya benzedigi gibi aksettigini bildiren tezi, bu esnada da kendisini fazlasiyla gostermistir. Ustelik
atlarla ilgili olaylar, Bizans'tan Haglilara, Ermenilerden Giirciilere, Artuklulardan Zengilere,
Eyyubilerden Memliiklere, Anadolu Selgcuklulardan Anadolu Beylikleri'ne kadar pek ¢ok hanedanin da
anlasilmasina katki saglamstir.

Atin binicisi olan siivariler ise atindan diiserek 6ldiigii gibi, bazi cins atlar da sahiplerini mutlak
oliimlerden kurtarip, devletlerinin yasamasima sebep olabilmistir. Bu siivarilerin kahramanliklar1
yaninda atlarinin stirat ve gevikligi de doneme damgasmi vurmus, insanlar kadar atlarm da krymetli
oldugunu bir kez daha gostermistir. Ortak diismana karsi gelistirilen ittifaklarda yardima gelen
ordularin atlarinin yem paralar1 karsilanirken, ag¢ kalan Haglilar da atlarinin etlerini yiyerek yasadiklar:
siddetli acliktan kurtulmaya ¢alismislardir. Anonim bir s6z olan, bir ¢ivinin bir nali, bir nalin bir at1, bir
atin bir yigidi, bir yigidin de vatani kurtardigi;, bu acimasiz seferler esnasinda bir kez daha ortaya
cikmuistir.

vom Marz 1127 und die Frithgeschichte der antiochenischen Fiirstenkanzlei”, Archiv fiir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel- und
Wappenkunde 43 (1997), 27-46.

122 bnit'l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb, 1/345; Makrizi, Ittiazu'l-Hunefd, 3/266.

123 William of Tyre, A History of Deeds, 2/304-305.
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Ozet

Bu aragtirmada Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde grenim
gormekte olan dgrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik algilarinin tespit
edilmesi amaglanmustir. Arastirma Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Hahiyat
Fakiiltesinde okuyan 231 Ogrenciye uygulanan anketlerden elde edilen verilere
dayanmaktadir. Veri toplama araci olarak kullanilan anketlerden elde edilen bulgular,
cesitli degiskenler baglaminda incelenmistir. Calismada, cinsiyet, sinif, yas, mezun
olunan lise tiirii, ikamet edilen yerlesim birimi ve tercih siras1 gibi faktorlerin 6grencinin
Ogrenim gordiigii fakiilte tercihi {izerindeki etkileri degerlendirilmistir. Calisma
sonucunda, dgrencilerin biiyiik gogunlugunun ilahiyat Fakiiltesini isteyerek tercih ettigi
goriilmiigtiir. Ogrencilerin bu fakiilteyi tercih etmelerinin en 6nemli sebepleri arasmda
“dini ilimler konusunda fazla bilgi sahibi olma” ve “0gretmen olma istegi” ilk sirada
gelmektedir. Fakiiltenin 6grencinin ilgi duydugu bir alan olmasi ve yetenek ve kisilik
Ozelliklerine uygun olmas: genglerin fakiilte tercihlerini etkileyen diger 6nemli faktorler
olarak tespit edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin en az yoneldikleri sebepler ise
“diyanette gorev almak” ve “bagka fakiilteleri tercih edememe” segenekleri olmustur.

Abstract

In this study, the reasons why students studying at the Faculty of Theology of Burdur
Mehmet Akif Ersoy University preferred theology faculty were investigated. It is based
on the data obtained from the questionnaires applied to 231 students studying at Burdur
Mehmet Akif Ersoy University, Faculty of Theology. The findings obtained from the
questionnaires used as a data collection tool were examined in the context of various
variables. In this study, the effects of factors such as gender, class, age, graduated high
school type, residence place and order of preference on the student's choice of faculty
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were investigated. As the result of the research, it was seen that the majority of the
students willingly preferred the faculty of theology. Among the most important reasons
for students to choose this faculty are "having more knowledge about religious sciences"
and “The desire to be a teacher” comes first. The fact that the faculty is an area of interest
to the student and ability and personality traits were determined as other important
factors affecting the faculty preferences of young people. The reasons that the students
participating in the research tended the least were the options of " take part in duties
related to the presidency of religious affairs" and "not being able to choose other
faculties".

Giris

[lahiyat fakiilteleri, din gorevlisi, dgretmen ve ildhiyat alaninda arastirmact yetistiren,
{iniversiteye bagli bir yiiksekdgretim kurumlaridir. Tiirk egitim ve &gretim tarihinde Ilahiyat
fakiiltelerinin 6nemli bir yer isgal ettigi siiphesizdir. Yiiksek seviyede din egitimi ve 6gretimi gorevini
yliriitme, arastirma ve doktora galismalarini gerceklestirme, eser telif edip yaymn diinyasma sunma,
ogretim elemanlar1 ve mezunlar: vasitasiyla halkin dini ihtiyaclarina cevap verme, yurt icinde ve yurt
disinda dini gorevleri yerine getirme, din bilgisi ve ahlak 6gretmenligiyle Imam-Hatip liselerinde
meslek dersleri 6gretmenligi yapma, kamuya ait ve sivil kuruluslarda gesitli memuriyet ve hizmetleri
ifa etme vb. fonksiyonlar {lahiyat fakiiltelerinin énemini kantlayan hususlardir.!

Bu galismada [lahiyat fakiiltesinde okuyan &grencilerin fakiilte tercih sebepleri aragtirilmigtir.
Fakiilte tercihi ayni zamanda meslek tercihi olarak diisiiniilebilir. Meslek sec¢imi ¢ocuklukta baglayan
ve ergenlikte sekillenen bir siireci ifade etmektedir. Bu siireg igerisinde birey, kendi 6zelliklerinin
yetenek ve yeterliliklerinin farkina varir, mesleklerin 6zelliklerini ve ¢alisma kosullarini 6grenir. Son
asamada ise kendi ve meslekler arasinda en yiiksek uyumun oldugu ve severek yapacagi bir meslege
yonelir. Bireyin bu asamalar1 tamamlayabilmesinde aile ve okul ¢evresinin etkisi biiyiiktiir.>2

Universite 6grencilerinin, iiniversite ve boliim tercihleri ve bu tercihlerini yaparken gz dniinde
bulundurduklar faktorler, onlarin meslek hayatlarini etkileyen oldukg¢a énemli bir konudur. O nedenle
toplumun en temel parcasi ve gelecegin teminat1 olan genglerin, bagarili ve mutlu bir meslek hayatma
sahip olabilmeleri, yetenek ve ilgilerine uygun bir meslek segebilmeleri i¢in dogru bir {iniversite ve
boliim tercihi yapmalar1 son derece 6nem arz etmektedir.

Ogrencilerin herhangi bir {iniversiteyi, fakiilteyi veya boliimii tercih etmelerini nemli oranda
etkileyen bir¢ok faktdr bulunmaktadir. Bu faktorler arasinda 6grencilerin sosyo-ekonomik durumu,
egitim gordiigli yerlesim yeri, anne-babalarinin 6grenim durumu ve meslegi, tercih edilen meslegin
gelecege doniik gortiniimii vb. gibi olanlar sayilabilir.

Bu aragtirmada Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi [lahiyat Fakiiltesinde 6grenim

gormekte olan 6grencilerin Ilahiyat Fakiiltesini tercih nedenleri farkli degiskenler etrafinda ele

1 Halis Ayhan, “Ilahiyat Fakiiltesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 22/70-72.
2 Oznur Tulunay Ates, “Rehberlik Hizmetleri ve Simif Yonetimi”, ed. Ayse Ottekin Demirpolat, Sinif Yonetimi, (Ankara:
Pegem Akademi, 2019), 255.
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alinmistir. Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi flahiyat Fakiiltesi 2012 yilinda kurulmus ve 2014-
2015 egitim-0gretim doneminde &grenci almaya baglamis, yeni kurulan bir fakiiltelerinden biridir.
Fakiiltenin 2021-2022 6gretim donemi itibariyle kayitli devam eden 750 6grencisi bulunmaktadir.
Bunlardan 391 kiz 6grenci, 359 erkek 0grenci egitimlerine devam etmektedir. Fakiiltenin yeni acilmis
olmasi bir dezavantaj olusturmasina ragmen cografi konum ve ulasim kolaylig1 6grencilerin bu
fakiilteyi tercih etmesini kolaylastirmaktadir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci [lahiyat Fakiiltesi dgrencilerinin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine
yonelik 6nemli bulma durumlarinin incelenmesidir. Bu amag¢ dogrultusunda asagidaki problemlere
cevap aranmigtir:
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yénelik nemli bulma durumlari nasildir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik nemli bulma durumlar cinsiyete gore
farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine y&nelik énemli bulma durumlari sinifa gére farklilik
gostermekte midir?
Ogrencilerin Tlahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik nemli bulma durumlari mezun olunan lise
tiiriine gore farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Hahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik 6nemli bulma durumlari yasanilan yere gore
farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik énemli bulma durumlari Imam Hatip lisesi
mezunu yakini olup olmamasina gore farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik énemli bulma durumlari flahiyat Fakiiltesi
mezunu yakini olup olmamasina gore farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik énemli bulma durumlari tercih sirasina gére
farklilik gostermekte midir?
Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yénelik énemli bulma durumlari yasa gore farklilik
gostermekte midir?

Arastirma Modeli

Bu arastirmanin modeli sosyal bilimlerde siklikla kullanilan nicel arastirma yontemlerinden
betimsel (survey) aragtirmadir. Betimsel aragtirmalar, var olan durumu oldugu gibi belirlemeye ¢alisan
arastirmalardir.? Bunun igin ¢alisma kapsaminda var olan durum oldugu gibi ortaya koyulmaya

calisiimistir. Bu nedenle arastirmanin betimsel arastirma niteliginde oldugu sdylenebilir.

3 Ismail Karakaya, “Bilimsel Arastirma Yontemleri”, Bilimsel Arastirma Yontemleri, ed. Abdurrahman Tanrigen, (Ankara: Ani
Yayincilik, 2014), 53.
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Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2020-2021 6gretim yili bahar dénemi ve 2021-2022 6gretim
yili giiz doneminde Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde 6grenim goren 231
Ogrenci olusturmaktadir. Bu 6grencilere ait demografik 6zellikler Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1: Calisma Grubuna iliskin Demografik Ozellikler

Degisken Kategori Frekans Yiizde

Kiz 158 68,4
Cinsiyet

Erkek 73 31,6

1 60 26

2 47 20,3
Sinif

3 64 27,7

4 60 26

18-22 arasi 188 81,4
Yas

23 ve lizeri 43 18,6

Koy/Belde 75 32,5

Tlce Merkezi 60 26
Yasanilan Yer .

11 Merkezi 43 18,6

Biiyiiksehir 53 22,9
. Yok 76 32,9
Imam Hatip Lisesi Mezunu Yakin

Var 155 67,1
. Yok 136 58,9
Ilahiyat Fakiiltesi Mezunu Yakin

Var 95 41,1

Imam Hatip Lisesi 122 52,8
Mezun Olunan Lise Tiirii

Diger Liseler 109 47,2

1-5 aras1 145 62,8
Tercih Sirasi

6 ve lizeri 86 37,2

Tablo 1’de bu caligmaya 158'i kiz ve 73'ii erkek olmak {izere toplam 100 Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencisi katildig1 goriilmektedir. Ogrencilerin cinsiyete gore dagilimlarina bakildiginda, kiz
ogrencilerin erkek 6grencilerden daha fazla oldugu goriilmektedir. Calisma grubundaki 6grencilerden
1. smifta okuyan 6grencilerin yiizdesi %26, 2. siufta okuyan 6grencilerin ytlizdesi %20, 3, 3. siufta
okuyan Ogrencilerin yiizdesi %27, 7 ve 4. smifta okuyan 6grencilerin yiizdesi %26 oldugu bilgisi yer
almaktadir. 18-22 yag 6grencilerin yiizdesi %81,4 olup, bu deger yas1 23 ve {izeri olan 6grencilerin

yiizdesinden oldukga fazladir. Ogrencilerin yasadig1 yerlere ait degerler incelendiginde, bir kdy ya da
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beldede yasan 6grencilerin sayisinin (75) en yiiksek oldugu; bir il merkezinde yasayan 6grenci sayisinin
(43) ise en diisiik oldugu verilmistir. Bir Imam Hatip Lisesi mezunu yakini olan &grencilerin oram
(%67,1) olmayanlardan (%32,9) yiiksek iken; Bir Hahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olan 6grencilerin
orani (%41,1) olmayanlardan (%58,9) diisiik sekildedir. Imam Hatip Lisesi mezunu 6grencilerin sayist
(122) diger liselerden mezun &grencilerin sayisindan (109) bir miktar fazladir. Son olarak Tablo 1’den
yola ¢ikarak 6grencilerin biiyiik kisminin (%62,8’inin) ilk bes tercihinden biri ile Fakiilteye geldikleri
gorilmiistiir.
Veri Toplama Arac1
Bu calismada veri toplama araci olarak, arastirmalarda etkin olarak kullanilan ve arastirmaci

tarafindan gelistirilen, betimsel aragtirma modeli olan bir anket kullanilmigtir. Anket, bir aragtirma
konusuyla ilgili kisilerin, gruplarin veya toplumlarin duygu, diisiince ya da cgesitli goriiglerini
yansittiklari, sorularin yanitlayici tarafindan cevaplandirildigy, kaydedildigi yazili bir soru listesi olarak
hazirlanmis veri toplama aracidir Anketlerde arastirmaya katilanlarin kisisel bilgilerinin
belirlenmesine dayali demografik ozellikler ve katimcilarin aragtirma konusuna yonelik beyan
ettikleri algy, fikir, duygu, goriislerinin yoklanmasina dayali ifadeler bulunmaktadir. Buradan hareketle
arastirmaci tarafindan gelistirilen anket iki boliimden olugsmaktadir. Anketin ilk béliimiinde “Cinsiyet”,
“Smit”, “Yas”, “Yasanilan Yer”, “ITmam Hatip Lisesi Mezunu Yakin”, ”Hahiyat Fakiiltesi Mezunu
Yakin”, “Mezun Olunan Lise Tiirli” ve “Tercih Siras1” seklinde 6grencilerin demografik 6zelliklerine
iliskin sorular yer almaktadir. Anketin ikinci boliimiindeki sorular ise dgrencilerin flahiyat Fakiiltesi
tercih nedenlerine iligkin 6nemli bulma durumlarini incelemeye yoneliktir. Bu boliim 51i likert tipte 9
sorudan olusmaktadir ve bu béliimde katilimalarin verilen ifadeye 6nemli gorme derecelerini
belirtmesi istenmisgtir. Tkinci boliimdeki ifadelerin belirlenmesinde dncelikle alanyazin incelenmistir.
Alanyazin incelenmesi® sonucu ve uzman goriigleri dogrultusunda agagidaki 9 ifade anket formuna
yerlestirilmistir:

“Bagka fakiilteleri tercih edememe”

“Aile ve yakin gevre istegi”

“Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi”

“Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”

“Diyanette gorev yapabilmek”

“Milli Egitimde gorev yapabilmek”

“Ilgi duyulan bir alan olmas1”

4 Aylin Yazicioglu, “Veri Toplama Araclar1”. Egitimde Arastirma Yontemleri, ed. Ebru Oguz, (Ankara: Egiten Yayincilik, 2020),
141.

Mehmet Korkmaz, ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Fakiilteyi Tercih Nedenleri: Erciyes Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Ornegi, Bilimname XVIII (2010/1), 167-204.
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“Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmas1”
“Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi

Gelistirilen anket formuna iligkin 1 dil uzmani, 1 6l¢me ve degerlendirme uzmani ve 2 alan
uzmanindan goriis alinmis ve gerekli diizeltmeler yapilarak form uygulamaya hazir hale getirilmistir.

Veri Analizi

Verilerin analizinde frekans, yiizde ve ki-kare istatistiklerinden yararlanilmis olup veri analizi
siirecinde SPSS ve Excel programlarindan yararlanilmistir. Veri analizine baglamadan 6nce kayip veri
analizi yapilmis daha sonra kayip verilerin yerine yakin noktalarin medyan atamasi gergeklestirilerek
veri seti, ¢oziimlemeye hazir hale getirilmistir.

Daha sonra toplanan veri {izerinde arastirmanin alt problemleri dogrultunda frekans ve yiizde
degerleri hesaplanmustir. Frekans siklik demektir. Bir verideki her bir degerin tekrar sayisi o degerin
frekansini verir. Frekans ve ylizde ¢ok sayida degerden olusan veriyi 6zetlemek ve daha anlagilir kilmak
i¢in kullanilan istatistiksel yontemlerdir.s

Son olarak dgrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik algilari alt problemlere yer
alan cinsiyet ve yas vb. degiskenlere gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek icin ki-kare
bagimsizlik testi yiiriitiilmiistiir. Ki-Kare bagimsizlik testi iki ya da daha fazla degisken grubu arasinda
iligki bulunup bulunmadigmi incelemek igin ytiriitiilen bir istatistiksel yontemdir. Diger bir deyisle Ki-
kare bagimsizlik testi degiskenler arasinda bagimsizlik olup olmadigini arastirmak icin kullanilir.” Ki-
kare bagimsizlik testinin varsayimlarindan biri olan minimum beklenen hiicre frekansinin 5ten az
olmamasidir. Bu varsayimdan dolay1 anket formunun ikinci béliimiiniin kodlamasi verilen ifadelere
“Onemli goriilmeyenler” ve “karasiz kalinanlar”=1 ile “Onemli goriilenler”=2 seklinde ikili olarak
yeniden gergeklestirilmistir.

Bulgular

Toplanan verilerin analizleri sonucunda elde edilen bulgular, arastirmanin alt problemlerine
uygun olarak asagidaki sirayla sunulmustur.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Caligmanin ilk alt problemi dgrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine ydnelik énemli
bulma durumlarini belirlemeyi amacglamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek icin tercih nedenlerine
iliskin 6nemli bulan dgrencilerin yiizdesi hesaplanmigtir. Ogrencilerin verdigi yanitlar dogrultusunda

[lahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerini en ¢ok énemli bulunandan en aza dogru Sekil 1’de sunulmaktadir.

6 Hatice Inal, “Veri Analiz Teknikleri”, ed. Ebru Oguz, Egitimde Arastirma Yontemleri, (Ankara: Egiten Yayincilik, 2020), 205.
7 Seref Kalayci, SPSS Uygulamal: Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri, (Ankara: Asil Yayinlari, 2010), 85.
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Sekil 1: Ogrencilerin [lahiyat Fakiiltesi Tercih Nedenlerine Yénelik Onemli Bulma Durumlart

Sekil 1'de Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenini 6grencilerin %70,1'u 6nemli goriip 6grencilerde en biiyiik onemli gérme yiizdesine sahip
neden bu olmustur. Bu nedeni sirasiyla %68 ile “Milli Egitimde gérev yapabilmek”, %584 ile “Ilgi
duyulan bir alan olmas1”, %58 ile “Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmas1”, %44,2 ile “Mezun
olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi” ve %36,8 ile de “Aile ve yakin gevre istegi” nedenleri takip
etmektedir. Diger yandan 6grencilerin en cogunun (%100-21,2=%77,18) énemli bulmadig1 ya da kararsiz
kaldig1 neden “Bagka fakiilteleri tercih edememe” ve “Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek
olacag diisiincesi” oldugu goriilmektedir. Ogrencilerde ikinci sirada en biiyiik énemli gériilmeme ya
da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-26,4=%73,6) sahip neden “Diyanette gorev yapabilmek”
seklindedir.

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Caligmanin ikinci alt problemi &grencilerin flahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik 6nemli
gérme durumlarinin cinsiyete gore farklhilagsip farklilasmadigini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu
probleme cevap bulabilmek icin yiiriitiilen Ki-Kare testi sonuglar: Tablo 2’de sunulmaktadir.

Tablo 2: Cinsiyet Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli
Gorme

Nedenler Yiizdesi ). ¢ p

Cinsiyet

Kiz | Erkek
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Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 759 | 57,5 8,083 0,004
Milli Egitimde gorev yapabilmek 69,6 | 64,4 0,629 0,428
ﬂgi duyulan bir alan olmasi 60,1 | 54,8 0,584 0,445
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 59,5 | 54,8 0,028 0,867
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi 46,8 | 38,4 1,456 0,228
Aile ve yakin gevre istegi 354 | 39,7 0,394 0,531
Diyanette gorev yapabilmek 259 | 27,4 0,054 0,816
Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi | 21,5 | 21,2 0,028 0,867
Bagka fakiilteleri tercih edememe 20,9 | 21,9 0,32 0,858

Tablo 2'de [lahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenine kiz 6grencilerin %75,9'u énemli goriip kiz 6grencilerde en biiyiik énemli gérme yiizdesine
sahip neden bu olmustur. Erkek 6grencilerde ise “Milli Egitimde gorev yapabilmek” nedeni en fazla
onemli goriilme yiizdesine (%64,4) sahiptir. Diger yandan kiz 6grencilerin en cogunun (%100-
20,9=%79,1) 6nemli bulmadig1 ya da kararsiz kaldig1 neden “Bagka fakiilteleri tercih edememe” iken
erkek 6grencilerde en biiyiik 6nemli goriilmeme ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-21,2=%78,8)

sahip neden “Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi” seklindedir.

Tablo 2’de yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin 6nemli bulunma durumunun &grenim
durumuna gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek igin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin
sonuglarma bakildiginda sadece “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” nedeni agisindan anlaml
fark bulunmustur (p<.05, X?= 8,083). Buna gore “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” nedenini
kiz 6grencilerin erkek Ogrencilerden daha fazla 6nemli bulduklarini sdyleyebiliriz. Diger tercih
nedenlerinin énemli bulunma ytiizdeleri arasinda kiz ve erkek 6grenciler arasinda farkin en yiiksek
oldugu nedenler sirasiyla “Mezun olunca daha kolay is bulabilme diistincesi” ve “Milli Egitimde gorev
yapabilmek” olsa da yapilan ki-kare testi sonuglarinda farkliliklarin anlamli olmadigi elde edilmistir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismanin {iglincii alt problemi 6grencilerin flahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik
onemli gorme durumlarmin simifa gore farkhilasip farklilasmadigini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu
probleme cevap bulabilmek i¢in yiiriitiilen Ki-Kare testi sonuglar: Tablo 3’te sunulmaktadir.

Tablo 3: Sinif Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli Goriilme Yiizdesi

Nedenler Sinif X2 p
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Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi

76,7 | 61,7 75 65 4,296 0,231
olmak
Milli Egitimde gorev yapabilmek 66,7 | 70,2 71,9 63,3 1,196 0,754
Ilgi duyulan bir alan olmasi 56,7 55,3 65,6 55 1,919 0,589
Yetenekler ve kisilik 0zelliklerine

56,7 | 55,3 64,1 55 1,37 0,713
uygun olmast
Mezun olunca daha kolay is bulabilme

55 42,6 42,2 36,7 4,376 0,224

diistincesi
Aile ve yakin gevre istegi 36,7 34 37,5 38,3 0,228 0,973
Diyanette gorev yapabilmek 16,7 34 25 31,7 5,258 0,154
Sahip olunan meslegin maddi

23,3 25,5 18,8 18,3 1,216 0,749
getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi
Bagka fakiilteleri tercih edememe 25 23,4 14,1 23,3 2,769 0,429

Tablo 3'te flahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenine 1. Sinifta okuyan 6grencilerin %76,7’si, 3. sinifta okuyan 6grencilerin %75i ve 4. sinifta okuyan
ogrencilerin %65’i onemli goriip 1., 3., ve 4. siuf 6grencilerde en biiyiik 6nemli gérme yiizdesine sahip
neden bu olmustur. 2. smifta okuyan 6grencilerde ise “Milli Egitimde gorev yapabilmek” nedeni en
fazla 6nemli goriilme yilizdesine (%70,2) sahiptir. Diger yandan 1. smifta okuyan 6grencilerde en diisiik
onemli goriilme ylizdesine (%16,7) sahip neden “Diyanette gorev yapabilmek” seklinde iken 2. ve 3.
smifta okuyan Ogrencilerin en azimin (sirasiyla %23,4 ve %14,1) 6nemli buldugu neden “Baska
fakiilteleri tercih edememe” bulunmustur. 4. siifta okuyan 6grencilerde en biiyiik 6nemli goriilmeme
ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-18,3=71,7 ) sahip neden “Sahip olunan meslegin maddi
getirisinin yiiksek olacag1 diisiincesi” seklindedir.

Tablo 3'te yer alan {lahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin énemli bulunma durumunun sinifa
gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek igin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin sonuglarina
bakildiginda hicbir neden agisindan anlamli fark bulunmamaistir. Bunun yaninda tercih nedenlerinin
onemli bulunmasi agisindan smif gruplari arasinda anlamli olmasa da farkin en yiiksek oldugu
nedenler sirasiyla “Diyanette gorev yapabilmek”, “Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi”,
ve “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” seklindedir.

Dérdiincii Alt Probleme ligskin Bulgular

Calismanin dordiincii alt problemi 6grencilerin Hahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik
onemli gorme durumlarinin mezun olunan lise tiirtine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi
amagclamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek igin yiiriitiilen Ki-Kare testi sonuglar1 Tablo 4'te

sunulmaktadir.
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Tablo 4: Mezun Olunan Lise Tiirii Degiskenine gore Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesini Tercih

Nedenleri
Onemli Gériilme
Yiizdesi
Lise
Nedenler _ X2 p
Imam
Diger
Hatip
Lise
Lisesi
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 73 67 10,9820,322
Milli Egitimde gorev yapabilmek 63,9 72,5 | 1,93 | 0,165
ilgi duyulan bir alan olmasi 60,7 56 (0,522 0,47
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 59,8 56 10,354 |0,552
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diistincesi 38,5 50,5 |3,325(0,068
Aile ve yakin gevre istegi 41,8 31,2 [2,787 10,095
Diyanette gorev yapabilmek 28,7 23,9 10,693 0,405
Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi 18 24,8 |1,564 0,211
Bagka fakiilteleri tercih edememe 19,7 22,9 10,367 0,545

Tablo 4'te Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenini Imam Hatip lisesi mezunu &grencilerin %73’ti énemli goriip Imam Hatip lisesi mezunu
Ogrencilerde en biiyiik 6nemli gorme yiizdesine sahip neden bu olmustur. Diger liselerden mezun
ogrencilerde ise “Milli Egitimde gorev yapabilmek” nedeni en fazla 6nemli goriilme yiizdesine (%72,5)
sahiptir. Ote yandan diger liselerden mezun &grencilerin en cogunun (%100-22,9=%77,1) 6nemli
bulmadig1 ya da kararsiz kaldig1 neden “Bagka fakiilteleri tercih edememe” iken Imam Hatip lisesi
mezunu dgrencilerde en yiiksek onemli goriilmeme ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-18=%72)
sahip neden “Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diistincesi” seklindedir.

Tablo 4’te yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin 6nemli bulunma durumunun mezun
olunan lise tiiriine gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek icin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik
testinin sonuglarina bakildiginda hi¢bir neden agisindan anlamh fark bulunmamistir. Bunun yaninda
tercih nedenlerinin 6nemli bulunma yiizdeleri arasinda imam Hatip Lisesi mezunu ve diger liselerden
mezun Ogrenciler arasinda farkin en yiiksek oldugu nedenler sirasiyla “Mezun olunca daha kolay is
bulabilme diisiincesi”, “Aile ve yakin cevre istegi”, “Milli Egitimde gorev yapabilmek” ve “Sahip

olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi” seklindedir.
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Besinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismanin besinci alt problemi 6grencilerin ﬂahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yo&nelik
onemli gorme durumlarinin yasanilan yere gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi
amaclamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek igin yiiriitillen Ki-Kare testi sonuglar1 Tablo 5'te
sunulmaktadir.

Tablo 5: Yasanilan Yer Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli Goriilme Yiizdesi
Yasanilan Yer
Nedenler _ _ X2 p
Ilce Il
Koy/Belde Biiyiiksehir
Merkezi | Merkezi
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi
68 73,3 67,4 71,7 0,667 | 0,881

olmak
Milli Egitimde gorev yapabilmek 68 75 60,5 66 2,565 | 0,464
Ilgi duyulan bir alan olmasi 50,7 65 67,4 54,7 4,666 | 0,198
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun

50,7 58,3 69,8 58,5 4,108 | 0,25
olmast
Mezun olunca daha kolay is bulabilme

42,7 53,3 34,9 43,4 3,628 | 0,304
diistincesi
Aile ve yakin ¢evre istegi 38,7 36,7 25,6 43,4 3,431 | 0,33
Diyanette gorev yapabilmek 24 23,3 27,9 32,1 1,441 | 0,696
Sahip  olunan  meslegin  maddi

22,7 23,3 16,3 20,8 0,889 0,828
getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi
Bagka fakiilteleri tercih edememe 28 21,7 11,6 18,9 4,613 10,202

Tablo 5'te [lahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenini, bir kdy ya da beldede yasayan 6grencilerin %68'i, bir il merkezinde yasayan &grencilerin
%67,4"11 ve bir biiyiik sehirde yasayan 6grencilerin %71,7’i dnemli gormiislerdir. Bir kdy ya da beldede,
bir il merkezinde ve bir biiyiik sehirde yasayan 6grencilerde en biiyiik énemli gorme yiizdesine sahip
neden bu olmustur. Bir ilce merkezinde yasayan ogrencilerde ise “Milli Egitimde gdrev yapabilmek”
nedeni en fazla 6nemli goriilme yiizdesine (%75) sahiptir. Ayrica bu neden bir kdy ya da beldede
yasayan Ogrenciler i¢in ayn1 “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” nedeninde oldugu %68’lik
ylizde ile en ¢ok Onemli goriilen neden olmustur. Diger yandan bir koy ya da beldede yasayan
ogrencilerde en diisiik onemli goriilme yiizdesine (%22,7) sahip neden “Sahip olunan meslegin maddi

getirisinin yiiksek olacagi diisiincesi” seklinde iken bir ilge merkezi, bir il merkezi ya da bir
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biiytiksehirde yasayan &grencilerin en azimnin (sirasiyla %21,7; 11,6 ve 18,9) onemli buldugu neden
“Bagka fakiilteleri tercih edememe” bulunmustur.

Tablo 3'te yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin énemli bulunma durumunun yaganilan
yere gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek icin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin
sonuglarina bakildiginda hi¢bir neden agisindan anlamli fark bulunmamistir. Bunun yaninda tercih
nedenlerinin 6nemli bulunmasi agisindan yaganilan yerler arasinda anlamli olmasa da farkin en yiiksek
oldugu nedenler sirasiyla “Ilgi duyulan bir alan olmasi”, “Bagka fakiilteleri tercih edememe” ve
“Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi1” seklindedir.

Altinct Alt Probleme iliskin Bulgular

Caligmanin altinci alt problemi 6grencilerin flahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yénelik onemli
gorme durumlarinin Imam Hatip Lisesi mezunu yakini olup olmamasina gore farkhilagip
farklilasmadigini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek igin yiiriitiilen Ki-Kare
testi sonugclar1 Tablo 6’da sunulmaktadir.

Tablo 6: imam Hatip Lisesi Mezunu Yakin Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat

Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli
Goriilme
Yiizdesi
imam
Nedenler Hatip X2 p
Lisesi
Mezunu
Yakin
Yok | Var
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 71,1 | 69,7 0,046 0,83
Milli Egitimde gorev yapabilmek 71,1 | 66,5 0,496 0,481
Hgi duyulan bir alan olmasi 55,3 | 60 0,471 0,492
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 56,6 | 58,7 0,095 0,758
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi 47,4 | 42,6 0,474 0,491
Aile ve yakin gevre istegi 30,3 | 40 2,079 0,149
Diyanette gorev yapabilmek 22,4284 | 0951 0,33
Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diistincesi | 26,3 | 18,7 1,765 0,184
Bagka fakiilteleri tercih edememe 23,7 | 20 0,414 0,52
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Tablo 6'da Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenini Imam Hatip lisesi mezunu yakini olmayan 6grencilerin %71,1’i ve Imam Hatip lisesi mezunu
yakimi olan 6grencilerin %69, 7si énemli goriip her iki grupta en biiyiik 6nemli gérme yiizdesine sahip
neden bu olmustur. Ayrica “Milli Egitimde gorev yapabilmek” nedeni imam Hatip lisesi mezunu yakini
olmayan 6grenciler i¢in ayn1 “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” nedeninde oldugu %71,1’lik
yiizde ile en gok 6nemli goriilen neden olmustur. Diger yandan Imam Hatip Lisesi mezunu yakin
olmayan 6grencilerin en ¢cogunun (%100-22,4=%77,6) énemli bulmadig1 ya da kararsiz kaldig1 neden
“Diyanette gorev yapabilmek” iken Imam Hatip lisesi mezunu yakini olan 6grencilerde en yiiksek
onemli goriilmeme ya da kararsiz kalinma ytizdesine (%100-18,7=%81,3) sahip neden “Sahip olunan
meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag1 diisiincesi” seklindedir.

Tablo 6'da yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin dnemli bulunma durumunun
dgrencinin Imam Hatip Lisesi mezunu yakini olup olmasina gére farkhilhik gosterip gostermedigini
incelemek igin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin sonuglaria bakildiginda hi¢bir neden agisindan
anlamli fark bulunmamistir. Bunun yaninda tercih nedenlerinin 6nemli bulunma yiizdeleri arasinda
Imam Hatip Lisesi mezunu yakini olan ve olmayan dgrenciler arasinda farkin en yiiksek oldugu
nedenler sirasiyla “Aile ve yakin ¢evre istegi”, “Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag1
diisiincesi” ve “Diyanette gorev yapabilmek” seklindedir.

Yedinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismanin yedinci alt problemi dgrencilerin Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik
onemli gérme durumlarmin flahiyat Fakiiltesi mezunu yakim olup olmamasma gore farkhilagip
farklilasmadigini belirlemeyi amaglamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek i¢in yiiriitiilen Ki-Kare
testi sonuglar1 Tablo 7'de sunulmaktadir.

Tablo 7: Ilahiyat Fakiiltesi Mezunu Yakin Degiskenine gére Ogrencilerin Ilahiyat

Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli
Goriilme

Yiizdesi

ilahiyat
Nedenler X2 p
Fakiiltesi
Mezunu

Yakin

Yok | Var

Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 71,3 | 68,4 0,225 0,635

Milli Egitimde gorev yapabilmek 68,4 | 67,4 0,026 0,871
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ilgi duyulan bir alan olmasi 53,7 | 65,3 3,092 0,079

Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 56,6 | 60 0,263 0,608
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diistincesi 45,6 | 42,1 0,275 0,6

Aile ve yakin gevre istegi 36,8 | 36,8 0 0,99
Diyanette gorev yapabilmek 279 | 242 0,401 0,527

Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi | 19,9 | 23,2 0,366 0,545

Bagka fakiilteleri tercih edememe 22,8 | 18,9 0,495 0,482

Tablo 7’de Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenini flahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olmayan 6grencilerin %71,3'ii ve Ilahiyat Fakiiltesi mezunu
yakini olan 6grencilerin %68,4’ii 6nemli goriip her iki grupta en biiyiik 6nemli gérme yiizdesine sahip
neden bu olmustur. Diger yandan [lahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olmayan 8grencilerin en ¢ogunun
(%100-19,9=%80,1) 6nemli bulmadig1 ya da kararsiz kaldigi neden “Sahip olunan meslegin maddi
getirisinin yiiksek olacag1 diisiincesi” iken Ilahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olan dgrencilerde en
yliksek onemli goriilmeme ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-18,9=%81,1) sahip neden “Baska
fakiilteleri tercih edememe” seklindedir.

Tablo 7'de yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin énemli bulunma durumunun
dgrencinin Ilahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olup olmasina gore farklihk gosterip gostermedigini
incelemek igin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin sonuglarina bakildiginda hi¢bir neden agisindan
anlamh fark bulunmamistir. Bunun yaninda tercih nedenlerinin énemli bulunma yiizdeleri ilahiyat
Fakiiltesi mezunu yakini olan ve olmayan Ogrenciler arasinda farkin en yiiksek oldugu nedenler
sirastyla “Ilgi duyulan bir alan olmas1” ve “Bagka fakiilteleri tercih edememe” seklindedir. “Aile ve
yakin gevre istegi” nedeni icin énemli bulunma yiizdeleri flahiyat Fakiiltesi mezunu yakini olan ve
olmayan 6grenciler arasinda farkin olmamas: da oldukga dikkat gekicidir.

Sekizinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismanin sekizinci alt problemi 6grencilerin Hahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik
Oonemli gorme durumlarmmin tercih sirasmna gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi
amagclamaktadir. Bu probleme cevap bulabilmek igin yiiriitiilen Ki-Kare testi sonuglar1 Tablo 8'de
sunulmaktadir.

Tablo 8: Tercih Siras1 Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli
Goriilme

Nedenler Yiizdesi X2 P

Tercih

Sirasi
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6 ve
1-5

istii
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 67,6 | 74,4 1,203 0,273
Milli Egitimde gorev yapabilmek 67,6 | 68,6 0,026 0,873
Hgi duyulan bir alan olmasi 61,4 | 53,5 1,384 0,239
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 57,2 | 59,3 0,094 0,759
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diistincesi 38,6 | 53,5 4,839 0,028
Aile ve yakin gevre istegi 37,9 | 34,9 0,216 0,642
Diyanette gorev yapabilmek 22,8 | 32,6 2,668 0,102
Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diisiincesi | 18,6 | 25,6 1,565 0,211
Bagka fakiilteleri tercih edememe 17,9 | 26,7 2,509 0,113

Tablo 8 de Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenine tercih sirasi 1-5 aralig1 ile yerlesen 6grencilerin %67,6’s1 ve 6 ve {izeri tercih sirasi ile yerlesen
ogrencilerin %74,4,4'ti 5nemli goriip her iki grubundaki 6grencilerde en biiyiik nemli gérme ytizdesine
sahip neden bu olmustur. Ayrica “Milli Egitimde gorev yapabilmek” nedeni tercih siras1 1-5 aralig ile
yerlesen 6grenciler icin ayni “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak” nedeninde oldugu %67,6'lik
ylizde ile en ¢ok onemli goriilen neden olmustur. Diger yandan tercih sirasi 1-5 aralig: ile yerlesen
ogrencilerin en ¢ogunun (%100-17,9=%72,1) énemli bulmadig1 ya da kararsiz kaldig1 neden “Baska
fakiilteleri tercih edememe” iken 6 ve flizeri tercih sirasi ile yerlesen 6grencilerde en biiyiik onemli
goriilmeme ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-25,6=%74,4) sahip neden “Sahip olunan meslegin
maddi getirisinin yiiksek olacag1 diistincesi” seklindedir.

Tablo 8'de yer alan Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin énemli bulunma durumunun tercih
sirasina gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek igin yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin
sonuglarina bakildiginda sadece “Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi” nedeni agisindan
anlamh fark bulunmustur (p<.05, X2= 4,839). Buna gore “Mezun olunca daha kolay is bulabilme
diisiincesi” nedenini 6 ve iizeri tercih sirasi ile yerlesen 6grencilerin, 6 ve iizeri tercih sirasi ile yerlesen
ogrencilerden daha 6nemli bulduklarini sdyleyebiliriz.

Diger tercih nedenlerinin énemli bulunma yiizdeleri arasinda iki yas grubu arasinda farkin en
yiiksek oldugu sirasiyla “Diyanette gorev yapabilmek” ve “Baska fakiilteleri tercih edememe” olsa da
yapilan ki-kare testi sonuglarinda farkliliklarin anlaml olmadig: elde edilmistir.

Dokuzuncu Alt Probleme iliskin Bulgular

Calismanin dokuzuncu alt problemi 6grencilerin flahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerine yonelik
onemli gorme durumlarmin yasa gore farkhlasip farkhilasmadigim belirlemeyi amaglamaktadir. Bu

probleme cevap bulabilmek igin yiiriitiilen Ki-Kare testi sonuglar: Tablo 9’da sunulmaktadur.
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Tablo 9: Yas Degiskenine gore Ogrencilerin ilahiyat Fakiiltesini Tercih Nedenleri

Onemli
Goriilme
Yiizdesi
Nedenler Yas X2 p
18-
22 (23 ve
arasi | iizeri
Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak 70,7 | 67,4 | 0,182 |0,669
Milli Egitimde gorev yapabilmek 68,6 | 65,1 0,197 | 0,657
flgi duyulan bir alan olmasi 56,9 | 65,1 0,969 |0,325
Yetenekler ve kisilik 6zelliklerine uygun olmasi 56,9 | 62,8 0,496 0,481
Mezun olunca daha kolay is bulabilme diisiincesi 45,7 | 37,2 1,034 0,309
Aile ve yakin gevre istegi 378 | 32,6 0,408 0,523
Diyanette gorev yapabilmek 25,5 | 30,2 0,398 0,528
Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag: diistincesi | 245 | 7 6,406 | 0,011
Bagka fakiilteleri tercih edememe 21,8 | 18,6 0,215 0,643

Tablo 9’da Ilahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinden “Dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi olmak”
nedenine 18- 22 yas araligindaki 6grencilerin %70,7’si, 23 ve lizeri yasindaki 6grencilerin %67,4'ii 6nemli
goriip her iki yas grubundaki 6grencilerde en biiyiik 6nemli gorme yiizdesine sahip neden bu olmustur.
Diger yandan 18-22 yas araligindaki 6grencilerin en cogunun (%100-21,8=%78,2) énemli bulmadig1 ya
da kararsiz kaldigi neden “Baska fakiilteleri tercih edememe” iken 23 ve {izerindeki yaglardaki
ogrencilerde en biiyiik 6nemli goriilmeme ya da kararsiz kalinma yiizdesine (%100-7=%93) sahip neden
“Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacag1 diistincesi” seklindedir.

Tablo 9'da yer alan [lahiyat Fakiiltesi tercih nedenlerinin énemli bulunma durumunun yasa
gore farklilik gosterip gostermedigini incelemek i¢in yiiriitiilen ki-kare bagimsizlik testinin sonuglarina
bakildiginda sadece “Sahip olunan meslegin maddi getirisinin yiiksek olacagi diisiincesi” nedeni
agisindan anlamli fark bulunmustur (p<.05, X?= 6,406). Buna gore “Sahip olunan meslegin maddi
getirisinin yiiksek olacag1 diisiincesi” nedenini 23 ve tizeri yaslardaki Ogrencilerin 18-22 yas
araligindaki 6grencilerden daha az 6nemli bulduklarini soyleyebiliriz. Diger tercih nedenlerinin 6nemli

bulunma ytizdeleri arasinda iki yag grubu arasinda farkin en yiiksek oldugu sirasiyla “Mezun olunca
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daha kolay is bulabilme diisiincesi” ve “Ilgi duyulan bir alan olmasi” olsa da yapilan ki-kare testi
sonuglarinda farkliliklarin anlamli olmadig1 elde edilmistir.

Sonuc¢ ve Oneriler

2021-2022 egitim-ogretim yilinda Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
ogrencileri ile ilgili yapilan arastirmada ankete katilan 6grencilerin %52’sinin imam hatip mezunu,
%A47’sinin ise diger liselerden mezun &grencilerden olustugu goriilmiistiir. Ogrencilerin bu fakiilteyi
tercih nedenlerinin basinda "dini ilimler konusunda daha fazla bilgi edinme istegi" gelmektedir.
Ogrenciler ikinci sirada milli egitimde gorev alma istegine yonelmislerdir. Baska fakiilteleri tercih
edemedigi icin gelen 6grenci orani ise ¢ok diisiik kalmaistir.

Bu arastirmada elde edilen sonuglara gore cinsiyet degiskenine bakildigi zaman ankete katilma
orani kiz 6grencilerde daha yiiksek olmustur. Kiz 6grencilerin “dini ilimler konusunda daha fazla bilgi
edinme istegi”, erkek Ogrencilerin ise “milli egitimde gorev alma istegi” secenegini daha ¢ok tercih
etmeleri kiz ve erkek 0grenciler arasindaki onemli bir fark: olusturmustur.

Ogrencilerin Ilahiyat Fakiiltesini tercihlerinde aile ve yakin gevre iste§i %36 gibi bir oranla
ogrenci tercihini en az etkileyen nedenler arasinda yer almigtir. Tercihlerde cevre etkisi diger etkenlere
gore diisiik bir oranda kalmasina ragmen Imam hatip mezunu yakinlarin yénlendirme oraninin flahiyat
Fakiiltesi mezunu yakinlarm yonlendirmesine gore daha fazla olmas: dikkat geken bir ayrinti olarak
goze carpmaktadir.

Genel anket sonuglarina baktigimiz zaman diger nedenlere gore aile ve yakin gevre etkisi daha
az olmasma ragmen mezun olunan lise tiiriine gore degerlendirildiginde ilahiyat tercihlerinde diger
lise mezunlarina oranla imam hatip lisesi mezunlari tizerinde aile ve yakin ¢evre etkisinin daha fazla
oldugu goriilmiistiir. Bu sonug bize imam hatip liselerinin ilahiyat fakiiltesi tercihlerinde énemli bir
etken olarak varligimi korudugunu gostermektedir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin arasinda mezuniyet sonrasinda Diyanet Isleri Baskanlig: ile
ilgili gorevlerde ¢alismay: diisiinenlerin orani ise oldukga diisiik ¢ikmistir. Bu durum dikkate alinmasi
gereken Oonemli bir husus olup, halihazirda ilahiyatta 6grenim goérmekte olan Ogrencilere mesleki
rehberlik yapilmasmi gerekli kilmaktadir. Ogrencilerin bu anlamda aydinlatilmas: ve mezuniyet
sonrasi is imkanlari, MEB disinda gorev alabilecekleri diger alanlarin tanitilmas: gerekmektedir.

Diger liselerden gelen 6grenciler Tlahiyat Fakiiltesini mezun olunca daha kolay is bulma
sebebiyle tercih ederken, imam hatip lisesi mezunu 6grenciler dini ilimlerde daha fazla bilgi sahibi
olmak icin tercih etmislerdir. “Mezun olunca daha kolay is bulma” diisiincesi ve “sahip olunan
meslegin maddi getirisinin fazla olacag1” diistincesi diger liselerden gelen 6grencilerin tercihlerini
imam hatip lisesi 6grencilerine gore daha ¢ok etkilemistir. Son yillarda imam hatip mezunu olmayan

ve Arapga, Kuran-1 Kerim gibi derslerde higbir bilgisi bulunmayan pek ¢ok &grenci Ilahiyat Fakiiltesini
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tercih etmektedir. Bu durum Ilahiyat Fakiiltesi ve Islami ilimler fakiiltesi gibi dini egitim veren
kurumlarin yalnizca birer is kapisi olarak diisiiniildiigiinii ve asil misyonunun goz ard1 edildigini akla
getirmektedir.

Ogrencilerin fakiilte segiminde etkili olan degiskenleri inceleyen diger ¢alismalara bakildiginda
ise bu calismalarda daha ¢ok ailenin yasadig1 yer, ailenin ekonomik durumu ve gelir seviyesi, ana
babanin egitim durumu ve meslegi gibi aile merkezli degiskenlerin tercihler {izerindeki etkisinin
incelendigi goriilmiistiir. Geng vd. (2007), tarafindan yapilan c¢alismada cinsiyet, 6grencinin mezun
oldugu lise tiirti gibi degiskenler de dahil olmak tiizere yukarda belirtilen sebeplerin &grenci
tercihlerinde etkili olmadig: tespit edilmistir.® Gavcar vd. (2005) nin yaptig1 calismada benzer bir sonuca
ulagilmis ve 6grencilerin okuduklar: boliim {izerinde aile merkezli degiskenlerin herhangi bir etkisinin
bulunmadig: goriilmiistiir. Ayn1 yil Geng, G. vd. (2005)'nin yaptig1 calismada ise anne-babanin egitim
durumu, meslegi, ailedeki toplam fert sayisi, yliksekdgretimde okuyan birey sayisi, ikamet edilen yer,
ailenin geliri, dershaneye gitme durumu ve 6zel ders alma durumu degiskenlerin fakiilte tercihlerinde
etkili oldugu ifade edilmistir.’® Sarikaya ve Khorshid (2009) tarafindan yapilan ¢alismada, 6grencilerin

aldig1 puan, puan tiirii, tercih siras1 6grencilerin tercihlerini etkiledigi tespit edilmistir.!

§  Giilten Geng vd. “Inénii Universitesi Tip Fakiiltesi Ogrencilerinin Meslek Secimini Etkiyen Faktorler”, indnii Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 8/14, (2007), 49-63.

®  Erdogan, Gavcar, vd. ”Ogrencilerin Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesini Tercih Nedenleri ve Beklentileri (Mugla
Universitesi Ornegi)”, Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 4 Sayt: 7, (2005), 21-39.

10 Hiiseyin Ozer - Giirkan Calmasur, Cok Smufl Logit Model ile Ogrencilerin Fakiilte Tercihlerinin Aragtirilmas: (Atatirk
Universitesi Ornegi), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 28 (2012), 147 — 163.

1 Tiirkan, Sarikaya - Leyla Khorshid, “Universite Ogrencilerinin Meslek Segimini Etkileyen Etmenlerin Incelenmesi:
Universite Ogrencilerinin Meslek Se¢imi”, Tiirk Egitim Bilimleri Dergisi, 7(2), (2009), 393-423.
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Ozet

Bu makalede Islam hukukcularinin énde gelenlerinden Muhammed b. el-Hasan es-
Seybani'nin hadiscilik yénii ve hadis sahasinda yazmis oldugu el-Asir kitabi ele
alinacaktir. Calismada imam Muhammed’in hadis ilmindeki yeri, hoca ve talebeleri, el-
Asir izerine yapilan ¢ahismalar, hadislerinin kaynagmna gore durumu, Ebti Hanife
disinda hadis rivayet ettigi hocalari, Ebi Hanife’ye muhalefet ettigi konular ve diger
hocalarmin tanitilmasi ve degerlendirilmesi amaglanmaktadir. Fikih ve nazar tarafi agir
basan ehl-i rey ile sadece nakil ve rivayete 6nem veren ehl-i hadis arasinda tarih boyunca
tartigmalar yagsanmistir. Imam Ebé Hanife ve ashabini ehl-i rey olarak isimlendiren ehl-i
hadis hem imama hem de &grencilerine birtakim ithamlarda bulunmuslar, fikih
diisiincelerini anlayamadiklari icin onlarin hadise muhalefet ettiklerini ileri siirmiisler,
ehl-i rey olarak gordiiklerinin gogunlugunu cerh etmislerdir. imam Muhammed de s6zii
edilen elestirilerden nasibini almis, yazdig1 kitaplar sadece Hanefl mezhebinin degil
biitiin mezheplerin istifade ettigi kaynaklar olmasina ragmen cerh ve ta‘dil alimlerinin
tenkitinden kurtulamamigtir. Makalenin bir boliimiinde fakih ve muhaddislerin
nazarinda imam Muhammed degerlendirilmistir. imam Muhammed, Kiife gibi zamanin
en biiyiik ilim merkezlerinin birinde dogup biiyiimiistiir. Hocalar1 EbGi Hanife, Ebi
Ydsuf, Ziifer b. Hiizeyl, Malik b. Enes, Siifyan es-Sevri ve el-Evza'l miictehid olduklar1
gibi talebeleri $afii, Yahya b. Ma‘in, Eb(i ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellam, Eb{i Hafs el-Kebir el-
Buhari, Ebi Siileyman Misa b. Siileyman el-Clizecani de miictehiddir. Imam
Muhammed, Hanefi mezhebinin kurucusu imam Eb{i Hanife’nin dnde gelen miictehid
talebelerinden biridir. Onun fikha dair yazmis oldugu kitaplardan altist “Zahiru'r-
rivaye” olarak bilinmektedir ve bunlar Hanefi mezhebinin aslin1 olusturmaktadir. Fikha
dair kitaplarina tarih boyunca ¢ok sayida serh ve ihtisar ¢alismalar1 yapilmis, bu kitaplar
giincelliklerini higbir zaman yitirmemiglerdir. Imam Muhammed, fikihta miictehid
olmasinin yaru sira ayni zamanda bir muhaddistir. O, hadis tahsili i¢in ilmi seyahatlerde

52


mailto:tunahanerdogan1234@hotmail.com

bulunmus, zamaninin biiyiik muhaddislerinden hadis rivayet etmis, bu ugurda seferlere
¢ikmig, ondan hadis almak igin uzun yolculuklara katlanilmis, hadisleri yorumlamas,
ravileri hakkinda konusmus ve Kiitiib-i Sitte’den cok énce el-Asdr, el-Muvatta’ ve el-Hucce
‘ald ehli’l-Medine gibi eserleri kaleme almistir. Buna ragmen onun hadis sahasinda yazmig
oldugu eserler iizerinde yeterince calisma yapilmamustir.

Biiyiik ¢ogunlugu imam Muhammed'in hocast Eb{i Hanife’den yaptig1 rivayetlerden
olustugu igin el-Asir, EbGi Hanife'nin Miisned’i mahiyetindedir. Ciinkii Imam
Muhammed el-Asir'da 913 hadisin 891’ini fmam Eb{i Hanife’den 22’sini de diger 17
seyhinden rivayet etmistir. Bu da %97 gibi biiyiik bir orana tekabiil etmektedir. Diger
seyhlerinin durumu ayr1 bir basglik altinda incelenmistir.

el-Asdr, Kiitiib-i Sitte'nin yazilmasindan yaklagik elli sene 6nce, tabifin neslinin yasadigt
ikinci asirda telif edilmistir. imam Muhammed bu kitabinda hadisleri sadece nakletmekle
kalmamis onlar1 yorumlamis ve hadislerden hiikiimler istinbat etmistir. Rivayet ettigi
hadisleri yorumlamak ve onlardan hiikiim ¢ikarmak diger hadis kitaplarmm
ekseriyetinde bulunmayan bir ézelliktir. Bundan dolay1 el-Asdr hem rey ehlinin rivayet
tarzina hem de yazildigi doéneme iliskin nemli bilgiler veren bir kitaptir. Tmam
Muhammed, rivayet ettigi her hadiste hocas: imam Ebti Hanife'nin goriisiine katilmamus,
ona muhalefet ettigi yerler de olmustur. Bir miictehid i¢in bu normal bir durumdur.
fmam Muhammed’in Hanefi olmas1 Eb{i Hanifeyi taklit etmesinden degil, ictihddimin
onun ictihidina muvafik diismesindendir. imam Muhammed’in el-Asir’da hocas: ile
goriis ayrihigina diistiigii yerler makalede ayr1 bir baglik altinda incelenmistir.

Abstract

This article discusses traditionist aspect of Muhammad Ibn al-Hasan al-Shaybani’s (d.
189/805), one of the leading Islamic jurists, and his work al-Asar, a book written in the
field of hadith. This study aims to introduce and evaluate Imam Muhammad’s place in
the discipline of hadith, his teachers and students, studies performed on al-Asar, the
status of his hadiths according to their source, the teachers to whom he narrated hadiths
other than Ab#i Hanifa, the subjects he opposed to Abti Hanifa, and his other teachers.
Throughout history, there have been debates between the “ahl al-ra’y”, for which figh
and the consideration dominate, and the tradition of hadith, which only care about
transmission and narration. Tradition of hadith, who named Imam Abt Hanifa and his
companions as “ahl al-ra’y”, made some accusations to both the Imam and his students,
they claimed that they were opposed to the hadith because they could not understand
the ideas of figh, and they rejected most of what they saw as “ahl al-ra’y”. Imam
Muhammad also had his share of the aforementioned criticisms, and although the books
he wrote were sources used not only by the Hanafi sect, but by all sects, they could not
be admired by the scholars of Impugnment and Justification. In a particular section of the
article, Imam Muhammad was evaluated in the eyes of jurists and hadith scholars. Imam
Muhammad was born and raised in Kiifa, one of the greatest science centers of the time.
His teachers Abii Hanifa, Abti Yaisuf, Ziifer b. Huzeyl, Malik b. Enes, Siifyan al-Sevii and
al-Evza‘l were mujtahids and their students Shafii, Yahya b. Ma‘in, Abti ‘Ubeyd al-Kasim
b. Sellam, Abii Hafs el-Kebir al-Bukhari, Ebi Suleyman Miisa b. Suleyman al-Ciizecani
were also mujtahids. Imam Muhammad is one of the leading mujtahid students of Imam
Abti Hanifa, the founder of the Hanafi school. Six of the books he wrote on figh are known
as “Zahir al-riwaya” and they constitute the origin of the Hanafi school. Numerous
commentary and summary studies have been made on his books on figh throughout
history, and these books have never fallen form favor. In addition to being a mujtahid in
figh, Imam Muhammad is also a muhaddith. He performed scientific travels to study
hadith, narrated hadiths from the great hadith scholars of his time, went on expeditions
for this cause, people endured long journeys to get hadith from him, he interpreted the
hadiths, he talked about his narrators, and long before the Kutub al-Sittah, he wrote works
as al-Asar, Muwatta and Kitab al-Hucce ‘ald Ahl al-Medina. Despite those, not enough
studies have been done on the works he wrote in the field of hadith.

Since most of it consists of the narrations from Abti Hanifa, who is the teacher of Imam
Muhammad, al-Asir can be regarded as Abui Hanifah’s Musnad. Because Imam
Muhammad al-Asdr narrated 891 of 913 hadiths from Imam Aba Hanifa and 22 from his
other 17 sheikhs. This corresponds to a high rate of 97%. The situation of other sheikhs
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has been examined under a separate heading. al-Asar was written in the second century,
when the Tabitin generation lived, about fifty years before the Kutub al-Sittah was written.
Imam Muhammad not only narrated the hadiths in this book, but also interpreted them
and derived conclusions from the hadiths. Interpreting the hadiths he narrated and
making judgments from them is a feature that is not found in the majority of other hadith
books. Therefore, al-Asir is a book that gives important information about both the
narration style of the “ahl al-ra’y” and the period in which it was written. In every hadith
he narrated, Imam Muhammad did not agree with the opinion of his teacher, Imam Aba
Hanifa, and there were places where he opposed him. This is normal for a mujtahid. The
fact that Imam Muhammad is a Hanafi is not because he imitates, but because his ijtihad
agrees with the ijtihad of Abii Hanifa. The places where Imam Muhammad disagreed
with his teacher in al-Asdr are examined under a separate heading in the present article.

Giris

Siinnet, Kur’an’dan sonra dinde ikinci kaynak kabul edilmistir. Bundan dolay: sahabe, Hz.
Peygamber (s.a.s.) hayatta iken onun sozlerini kayit altina alip yazmak icin gayret gostermislerdir.
“Abdullah b. “Amr (6. 65/685), Hz. Peygamber’den duyup da ezberlemek istedigi hadisleri unutmamak
i¢in not ederdi. Baz1 sahabiler, duydugu her sozii kaydetmesini dogru bulmayimnca Hz. Peygamber’e
miiracaat etmis, o da kendisinden duydugu her sozii ve her davranisini yazabilecegine dair izin
vermisti. Abdullah b. ‘Amr, es-Sahifetii’s-Sddika adiyla topladig1 bu hadisleri bir sandikta dikkatle korur
ve kendisini hayata baglayan seylerin baginda Sahife'nin geldigini sdylerdi. Oyle ki kendisine yéneltilen
bazi sorularin cevabiru da Sahife’ye bakarak verirdi.”!

Sahabeden sonra ikinci tabaka sayilan tabitin zamaninda Halife Omer b. Abdiilaziz (6. 101/720)
Islam’m biiyiik sehirlerinde bulunan meshur muhaddislere haber géndererek hadislerin yazilip kayit
altina alinmasini istemistir.2 Bunun neticesi olarak hadisler yazilmaya baslanmis, bu tiiriin ilk 6rnekleri
olan Sahife, el-Muvatta’ ve el-Asir’lar kaleme alinmustir. Bu tiirlerden sonra da Cami’, Musannef, Miisned
ve Siinen’ler yazilmigtir.

Imam Muhammed es-Seybani'nin fikih sahasinda yazmis oldugu eserler Islam hukukunun ilk
eserleridir. Kendi tabakasinda Imam Muhammed’den daha fazla eser yazan baska bir fakih yoktur.
Onun fikih sahasindaki ¢aligmalan yiizyillar boyu hem Hanefiler hem de diger mezhep alimleri
tarafindan titiz bir sekilde incelenmistir. Bununla birlikte Imam Muhammed es-Seybani'nin hadiscilik
yonii tarihsel siirecte oldukga ihmal edilmis goziikmektedir. Kendisinden hemen sonra fikihla ilgili
kitaplar: {izerine serh ¢alismalar1 yapilmasina ragmen hadisle ilgili kitaplar1 yiizyillarca bu ilgiden
mahrum kalmistir. Onun Imam Malik’ten (5. 179/795) rivayet ettigi Muvatta'1 {izerine gec de olsa bazi
calismalar yapilmasina ragmen ilk hadis eseri olan el-Asdr kitab1 son bir iki asra kadar ihmal edilmistir.

Bu makalede Imam Muhammed es-Seybani'nin hadis¢ilik yonii ve el-Asir kitabi incelenecektir.

1 Ebi Abdullah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Suayb Arnaviid ve Arkadaslar1 (Beyrut:
Miiessesetii’'r-Risale, 1435/2014), 3/89-90; M. Yasar Kandemir, “Abdullah b. Amr b. As”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(1stanbul: TDV Yayinlari, 1998), 1/85.

2 Ebi Omer Ydsuf b. Abdullah Ibn Abdilber, Cdmi‘u beyani’l-"ilm, ngr. Ebii’l-Egbal ez-Ziitheyri (Dammam: 1414/1994), 1/331.
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1. Iimam Muhammed’in Hadiscilik Yonii

Imam Muhammed b. Hasan mutlak miictehid bir alimdir.> Bir miictehidin hadis ilminden uzak
durmasi, ona bigane kalmas: diisiiniilemez. Ictihada ehil olmanin sartlarindan birisi de miictehidin her
yoniiyle hadis ilmini bilmesidir. imam Muhammed'in ise fikih y6nii hadis yoniinden daha meshurdur.
Fikha dair yazmis oldugu eserler onun fakihlik yoniinii 6ne ¢ikarmistir. Buna ragmen Imam
Muhammed’in yazmis oldugu el-Asdr, imam Malik’ten rivayet ettigi Muvatta’ ve el-Hucce gibi eserlerin
hepsinde de Tmam Muhammed’in agiklamalar1 varsa da hadis ilmiyle alakalidir. O, sézii edilen
kitaplarinda raviler ve hadislerin hiikiimleri hakkinda konusmustur. Bu kitaplar onun tam manasiyla
bir muhaddis oldugunun kanitidir.

Hadis ilminde imam Muhammed’in en 6nemli hocalarindan birisi hig siiphesiz Medine'nin
imami Malik b. Enes’tir. “Imam Muhammed, Imam Ebti Hanife'nin (6. 150/767) vefatindan sonra
Abbasi Halifesi Mehdji (6. 169/785) zamaninda (158-169) el-Muvatta'in s6hret bulmasi tizerine Medine’ye
gelip, Imam Malik’in ders halkasma katilir. Ug yildan fazla bir siire Imam Malik’e talebelik yapar ve
ondan yaklagik 700 hadis alir. Imam Muhammed, Imam Malik’ten birkag defa dinledigi Muvatta’s
bilahare rivayet ederek bir kitapta toplamistir.”* Imam Safii séyle der: “Muhammed b. Hasan, insanlara
Malik’ten hadis rivayet ettigi zaman evine o kadar insan dolard: ki nerede ise bos yer kalmazdi.
Malik’ten bagkasimdan rivayet ettigi zaman ise, ¢ok az insan gelirdi.” Muhammed b. Hasan soyle derdi:
“Kendi arkadaslarina kars: kotii 6vgiide bulunan sizden baska higbir topluluk bilmiyorum. Size
(Malik'ten rivayet ettigim zaman oday1 dolduruyorsunuz) kendi ashabimizdan rivayet ettigim zaman
ise zorla/kerih gorerek geliyorsunuz.”> Zahid el-Kevseri (1879-1952) bu durumu sdyle agiklar: “Onlarin
mazereti sudur: Irak’ta mevcut hadisleri rivayet edenler ¢oktu. Bu sebeple onlarin zayi olmasindan
korkmuyorlardi. Imam Malik’in vefatindan sonra onun Irak’ta bulunan hadisleri bunun aksinedir.
Clinkii onun hadislerini Irak’ta riviyet edenler Muhammed b. Hasan gibileri ile siurh idi. Bundan
dolayi Muhammed b. Hasanin Imam Malik’ten nakletmis oldugu hadislere daha ok hirs
gosteriyorlardi. Bu da muaheze edilecek bir durum degildir.”¢

Kaynaklarda 22 farkl rivayetinin varhigmdan soz edilen el-Muuvatta'nin, rivayetleri igerisinde en

meghur olanlari, Yahya b. Yahya el-Leysi (6. 234/849) ile Imam Muhammed’e ait rivayetlerdir.” imam

3 Sihabiiddin b. Behatiddin el-Mercani, Naziratii’l-hak fi farziyyeti’l-‘1sd ve in lem yagibi’s-safak, thk. Orhan Encakar ve Abdiilkadir
Yilmaz (Amman: Daru’l-Feth, 1433/2012), 189; Muhammed Zahid el-Kevseri, Te'nibii’l-Hatib ald mad sikahil fi tercemeti Ebi Hanifete
mine’l-ekdzib, (Beyrut: Mektebeﬁi’l—Matbé’ati’l—islémiyye, 2019), 349.

4 Eb(i Bekr Hatib Ahmed b. Ali el-Bagdadi, Tarihu Bagdad ev Medineti’s-Selam, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, t.y), 2/173; Zehebi,
Siyeru a’ldmi’'n-niibeld, 9/135; Mahmud b. Siileyman el-Kefevi, Ketdibii a‘lami’l-ahydr min fukahdi mezhebi'n-nu‘mani’l-muhtar,
(istanbul: Mektebetﬁ’l—i@éd, 2017), 1/400; Muhammed Zahid el-Kevseri, Buliigu'l-emdni fi sirati’l-Imam Muhammed b. Hasan es-
Seybini, (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1355/1936), 10.

5 Eb(i Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mendkibu’l-imdm ebi hanife ve sdhibeyhi ebi yiisuf ve muhammed b. hasan,
thk. Zahid el-Kevseri ve Ebii'l-Vefa el-Efgani (Misir: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i't-Tiiras, 1419/1999), 54-55.

6 Zehebi, Menikib, 55 (2. dipnot).

7 Kevseri, Bulfigu'l-emdni, 10.
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Muhammed, Imam Malik’in vefat haberini aldiginda “Siiphesiz Allah’in kullariy1z ve sonunda hepimiz
O'na donecegiz.? Ne biiyiik bir musibet! Malik b. Enes 6lmiis! Hadiste emiru’l-mii’'minin Slmiis!”

diyerek tiziintiistinii dile getirmistir.°

1.1. imam Muhammed’in Hadis Rivayet Ettigi Hocalar1

Imam Muhammed; Eb(i Hanife, Eb(i Y{isuf ve baska bircok seyhten Kfife, Basra, Medine, Mekke,
Sam, Irak beldelerinde hadis tahsil etmis, zamaninin biiyiik miictehidlerinden Evza“, Siifyan es-Sevri,
Malik b. Enes, Siifyan b. “Uyeyne ve digerlerinden aldig1 ilimleri ilave ederek “Imam” olmustur.

Kfife’de hadis tahsil ettigi seyhleri: Ebti Hanife (6. 150/767), Fudayl b. Gazvan (6. 140/758), ismail
b. Ebi Halid el-Ahmesi (6. 146/764), Yunus b. Eb(i Ishak es-Sebii (6. 152/769), Hasan b. “Umare (6.
153/770), Omer b. Zerr el-Hemedani (6. 153/770), Mis’ar b. Kidem (6. 153/770), Ziifer b. Hiizeyl (6.
158/775), Malik b. Migvel (6. 159/776), Kays b. er-Rebi’ (6. 160/777), Israil b. Ytinus (8. 160/777), Muhul b.
Mubhriz ed-Dabbi (6. 160/777), Abdurrahman b. Abdullah b. Utbe el-Mes'{id1 (6. 160/777 veya 165/782),
Israil b. Yunus (6. 160/777), Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Ebti Bekr en-Nehseli (6. 166/783), Sellam b.
Stileyman (6. 171/788), Muhammed b. Eban b. Salih el-Kurasi (6. 175/792), Ebii’'l-Ahves Sellam b. Siileym
(6. 179/796), Ebi Ythsuf (6. 182/798), Ebli Muaviye ed-Darir Muhammed b. Hazim (6. 195/811), Ebti
ismail Biikeyr b. ‘Amir el-Beceli, Ebti Kiideyne Yahya b. Miihelleb el-Beceli, Bedr b. Osman el-Emevi,
Ismail b. ibrahim el-Beceli, Abdiilcebbar b. el-Abbas el-Hemdani, Said b. Ubeyd et-Tai, Ebi Ferve Urve
b. el-Haris el-Hemdani ve Eb(i Ziiheyr el-'Ala" b. Ziiheyr.

Medine’de hadis tahsil ettigi seyhleri: ‘Ubeydullah b. Omer b. Hafs el-Omeri (6. 147/765), ismail
b. Rafi’ el-Ensari (8. 150/767), Isa b. Ebti Isa el-Hayyat (6. 151/768), Usame b. Zeyd el-Leysi (6. 153/770),
Ebfi Stileyman Davud b. Kays el-Ferra’ el-Kurasi (6. 158/775), Ebii’l-Haris Muhammed b. Abdurrahman
b. Ebti Zi'b el-Kurasi (6. 159/776), Hisam b. Sa’d (6. 160/777), Muhammed b. Hilal (6. 162/779), Harice b.
Abdullah b. Siileyman (6. 165/782), Abdullah b. Omer b. Hafs el-Omeri 6. 171/788), Abdurrahman b.
Ebii’z-Zinad (6. 174/791), Malik b. Enes (6. 179/795), Ebi Safvan Attaf b. Halid el-Mahz(imi (6. 179/795),
Ibrahim b. Muhammed b. Ebi Yahya (6. 184/800), Dahhak b. Osman Ismail b. Rafi’, Ishak b. Hazim ve
Huseym b. ‘Irak.

Mekke’de hadis tahsil ettigi seyhleri: Seyf b. Siileyman (6. 150/767’den sonra), Ibrahim b. Yezid
el-Emevi (6. 151/768), Talha b. Amr (6. 152/769), Zem’a b. Salih (6. 160/777), Sufyan b. ‘Uyeyne (0.
198/814), Zekeriya b. Ishak, ismail b. Abdiilmelik, Abdullah b. Abdurrahman b. Ya’la es-Sakafi et-TAi.

Basra’da hadis tahsil ettigi seyhleri: Ebti Hurre Vasil b. Abdurrahman (6. 152/769), Hisam b. Ebti
Abdullah (6. 154/774), Sa“id b. Ebti “Arlibe (6. 156/773), Rebi’ b. Sabih (6. 160/777), Miibarek b. Fiidale
(6. 166/783), Ismail b. Tbrahim el-Basri (6. 193/809) ve Ebii’l-*Avam Abdiilaziz b. er-Rubeyyi’ el-Basri.

8 el-Bakara, 2/156.
9 Kevseri, Bulfigu'l-emdni, 16.
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Vasit'ta hadis tahsil ettigi seyhleri: Su’be b. Haccac (6. 160/777), Halid b. Abdullah el-Vasiti (6.
182/798), Hiiseym b. Besir (6. 183/799), ‘Abbad b. el-*Avvam (6. 185/801), Muhammed b. Yezid el-Kelai
(6. 190/806) ve Ebi Malik Abdiilmelik en-Neha“1.

Sam ehlinden hadis tahsil ettigi seyhleri: Ebi Amr Abdurrahman el-Evza’il (6. 157/774),
Muhammed b. Rasid el-Mekhiil (6. 160/777), Ismail b. ‘Ayyas el-Himsi (6. 181/798) ve Sevr b. Yezid ed-
Dimeski (6. 150/767).

Seybani ayrica Horasan’da Abdullah b. el-Miibarek’ten (6. 181/798)', Yemen’de Kad1 Ebti Yahya
Eyytb b. Utbe et-Teymi'den (6. 160/777), Hicaz’da Cafer b. Berkan er-Rakki (6. 150/767) ve Ebii'l-AtGf
el-Cerrdah b. Minhal’den (6. 168/785), Rey sehrinde Mihran b. Ebt Omer el-Attar’dan (6. 190/806) hadis
rivayet etmisgtir.

fmam Muhammed fikih, tefsir, hadis ve dil alaninda yetkin ve miictehid imamlarin bulundugu
bir zaman ve bolgede yasadi. Nitekim onun ilim aldig1 bu bolgedeki hocalar, ilimde 6ne ¢ikan alimlerdi.
Dolayistyla Imam Muhammed'in ilmi kisiligi ve kiiltiiriiniin olusmasinda kendi gayretinin yaninda
hocalariin da etkisi biiyiik oldu. Ozellikle bunlar arasinda imam Eb# Hanife, iImam Ebti Yusuf, imam
Malik, Imam Evzai ve Siifyan es-Sevri gibi biiyiik ilim adamlarimin tesiri digerlerine gore ok daha
fazladir."

1.2. imam Muhammed’den Rivayette Bulunan Bazi Onemli Alimler

Ebu Hanife'nin caliskan talebelerinden olan Imam Muhammed, hicri II. ylizyilin temayiiz etmis
orneklerinden birisi ve 6nemli bir sahsiyetidir. Irak ve Hicaz ekollerine ait ilmi materyali toplamay1
basarmis, hem fikih hem de hadisle ilgili bir¢cok eser kaleme almistir. Bu bakimdan o fakih olmakla
beraber ayni zamanda hadiscidir. Ancak o, hedefi sadece hadisleri toplamak olan siradan bir hadisci
degil, ayni zamanda bu hadisleri fikhi problemlerin ¢6ziimiinde birer arag olarak kullanan bir fakihtir.
Medineli alimlerle yaptigi ilmi miinazaralar1 bazi eserlerine yansitmak suretiyle fikh-1 mukaren
(mukayeseli hukuk) yonteminin yerlesmesinde onemli bir payr olmustur. Ayrica usul-ii fikhin
kurucusu sayilan Imam Safii'nin hocasi olmak cihetiyle de Safii fikhinin kendisine cok sey borclu
oldugu bir sahsiyettir.12

Imam Muhammed’den bircok imam fikih O0grenmis, birgok kitap tasnif etmistir. O, diinyanin en
zeki insanlarindan biridir. Halife Har(in Resid (786-809) zamaninda kadilik yapmis, san ve sOhrette

kimsenin ulasamayacag1 makamlara ulagmistir.’?

10 Kevserd, Buliigu'l-emini, 7-8.

11 Ahmet Aksoy, Muhammed b. Hasan es-Seybani ve Itikadi Goriisleri (Kayseri: Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek
Lisans Tezi, 2013), 4.

12 Sami Sahin, “Imam Muhammed Seybani'nin Hanefi Mezhebindeki Rolii ve Eserlerinin Negrine Olan ihtiyag”, Dini
Aragtirmalar, 8/24, (Haziran 2006), 5.

13 Zehebi, Siyer, 9/135.
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fmam Muhammed es-Seybani’den ilim alan bazi mithim sahsiyetler sunlardir: Imam Safii (6.
204/820), Yahya b. Ma‘in (6. 233/848), Eb{i ‘Ubeyd el-Kasim b. Sellam (6. 224/838), Eb(i Hafs el-Kebir el-
Buhari (6. 216/831), Ebti Siilleyman Mfisa b. Siileyman el-Clizecani (6. 200/816), Muhammed b. Sema’a
b el-Kfi (6. 233/848), Hisam b. ‘Ubeydullah er-Razi (6. 221/836), Ali b. Ma‘bed b. Seddad er-Rakki (6.
218/833), Ebti Ya’la Mu‘alla b. Manstr (6. 211/826), Esed b. el-Furat (6. 213/828), Yahya b. Eksem (&.
242/857), Isa b. Eban (6. 221/836), Ibn Riistem (6.210/825), Halef b. Eyy1ib (6.225/840), Suayb b. Siileyman
(6.204/820), Nasr b. Ziyad (6.233/848), Hasan b. Hammad (6.241/855), Ali b. Muislim et-Ttsi (6. 253/867),
‘Amrb. EbG*Amr, Seddad b. Hakim (6. 210/826),Yahya b. Salih el-Vuhhazi (6. 222/837) ve baskalaridir.14

1.3. Fakih ve Muhaddislerin Nazarinda imam Muhammed

Vefatinin {izerinden gegen yaklagik bin iki yiiz sene boyunca Islam aleminin yaridan fazlast
Muhammed b. Hasan es-Seybani’yi “imam” olarak tanimis, onun fetvalariyla amel etmistir, bazilar1 da
onun hadisteki giivenirlik durumunu tenkit etmiglerdir. Hocalar1 imam Eb& Hanife, imam Malik ve
Eb{i Y{isuf'un, talebeleri imam Safii ve digerlerinin onu tezkiyesi kafidir.

Imam Malik (6. 179/795), Imam Muhammed’i isaret ederek “Dogu tarafindan su geng disinda
bize i¢cinde mana bulunan hig¢ kimse gelmemistir!”> demistir. Imam Safii (6. 204/820), “Allah’in Kitabi'n1
Muhammed b. Hasan’dan daha iyi bilen birisini gérmedim, sanki Kur’an ona nazil olmus gibiydi.”16
Imam Safii onun hakkinda ayrica “Helali, haramy, illetleri, nasih ve menstihu Muhammed b. Hasan’dan
daha iyi bilen bir kimse gérmedim”1” demistir. Imam Safii “Muhammed b. el-Hasan’dan iki deve yiikii
dolusu kitap aldim.’® Miinazara ettigim zaman Muhammed b. Hasan disinda herkesin rengi
degismistir.”? Imam Safii, “Fakihler sana muhalefet ettiler” diyen birisine “Sen hi¢ fakih gordiin mii?
Muhammed b. Hasan'1 gordiiysen baska, clinkii o gozii ve kalbi doldururdu. Sisman olanlarin iginde
ondan daha zekisini gormedim”? diyerek cevap vermistir.

Biiyiik fikih ve hadis imamlarindan bazilari Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani hakkinda
sOyle demislerdir: Daviid et-Tai (6. 165/781): “Eger su geng uzun siire yasayacak olsa biiyiik sani olur!”2!
Ebii Ydisuf, yukarida gegtigi iizere Imam Muhammed hakkinda “Iste hafiza boyle olur!”22 “Muhammed
b. Hasan, insanlarin en alimidir!”? Yahya b. Ma‘in (6. 233/848): “Muhammed b. Hasan'dan onun el-

Cami‘u’s-Sagir kitabini yazdim.”?* Ahmed b. Hanbel (6. 241/855): “Eger bir meselede su tig kisi ittifak

14 Kevseri, Bultigu’l-emdni, 9-10.

15 Ebii’l-Kasim Abdullah b. Muhammed ibn Ebi’l-Avam es-Sa‘d3, Feddilii Ebi Hanife ve ahbiruh ve mendkibuh, thk. Latifurrahman
el-Behraici (Mekke: el—Mektebetij’l—imdédiyye, 1431), 364.

16 jbn Ebi’l-* AvAm, Feddilii Ebi Hanife ve ahbaruh, 350.

17 Ebi Abdillah Hiiseyin b. Ali es-Saymeri, Ahbdru Ebi Hanife ve ashdbih, (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1405), 128.
18 Hatib, Tarthu Bagddd, 2/566.

19 Zehebi, Siyer, 9/135.

20 Hatib, Tdrthu Bagdad, 2/566.

21 fbn Ebi’'l-Avam, Fedailii Ebi Hanife ve ahbdruh, 349; Zehebi, Mendkib, 51.

2 Agm, Feddilii Ebi Hanife ve ahbdruh, 559-560.

2 Agm, Fedailii Ebi Hanife ve ahbaruh, 353.

2 Agm, Feddilii Ebi Hanife ve ahbdruh, 350; Zehebi, Siyer, 9/136.
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ederlerse bagkalarinin séziine itibar etme: Ebt Hanife, Ebl Yhsuf ve Muhammed b. Hasan. Eb(i Hanife,
kiyasi en giizel gorendir. Ebti Yhsuf, hadisleri en iyi bilendir. Muhammed b. Hasan ise insanlarin i¢inde
Arapgayl en iyi bilendir.”? fbrahim el-Harbi (6. 285/899) Ahmed b. Hanbel’'e “Bu ince meseleleri
nereden aldin/6grendin?” diye sorunca “Muhammed b. Hasan’in kitaplarindan”? diye cevap vermistir.

ibn Sa’d (6. 230/845) der ki: “Muhammed b. Hasan, K{ife’de yetisti, ilim talep etti, hadis 6grendi,
bir¢ok seyhten hadis isitti, Ebi Hanife'nin meclisine oturdu ve ondan ilim aldy, rey ile ilgilendi ve rey
ona galip geldi, reyle taninir oldu. Sonra Bagdat'a gitti ve oraya yerlesti. Insanlar ilim igin ona geldiler
ve ondan rey ve hadis aldilar.”?

Ahmed b. Hanbel soyle der: “Eb{i Y(isuf hadiste insafli idi. Ebi Hanife ve Muhammed b. Hasan
ise esere/hadise muhalif idiler.”28 Ahmed b. Hanbel’in Imam Muhammed'i 6vdiikten sonra bu sekilde
“esere muhalif idi” demesi geligkili goriilebilir. Isin dogrusu Ahmed b. Hanbel 6greniminin basinda
Imam Ebi Ydisuf'tan ii¢ sene fikih O0grenmis ve ondan hadis isitmis kendi tabiriyle ondan “{i¢ sandik
dolusu” ilim almistir.?® Yukarida gegtigi lizere Imam Muhammed’in kitaplarindan da istifade etmistir.
Sonralar1 ise mutlak olarak reyden uzaklagsmistir. Hatta kendi goriislerinin ve fetvalarinin yazilmasin
bile yasaklamistir. Mesela EbGi Yakub el-Kevsec’in (6. 251/865) kendisine ait fikih ve reyi Horasan'da
rivayet ettigini duyunca bunu ¢irkin bulmus ve bu meselelerden dondiigiine kendisini sahit
tutmustur.®® Abdullah, babasit Ahmed b. Hanbel'in, el-Evza“i, es-Sevri ve hatta Malik de dahil biitiin
reyleri mekruh gordiigiinii sdylemistir.3! Ayrica Zahid el-Kevseri soyle der: “Haberlerin kabul sartlari
miictehidlerin nazarinda ihtilafli konulardandir. Haber, kendi sartlarina uymadig1 zaman, miictehid o
haberi degil de digerini kabul edebilir. Her miictehidin bu sekilde sartlar1 vardir. Her miictehidin kabul
sartlar1 farkli olabilir. Bunu bahane ederek bir miictehidi cerh etmek, etkisi olmayan bir cerhtir.”?

Darakutni (6. 385/995) sOyle demistir: “Bana gore Muhammed b. Hasan terk edilmeye miistahak
degildir.”3 Kevseri, ona cevap olarak da soyle der: “Darakutni, ameli meselelerde degil de itikadi
meselelerde Ebsi Hanife ve ashabina muhalif olmasina ragmen Gardibu Malik kitabinda, “Riikiya
giderken elleri kaldirma hadisi” kisminda soyle der: “Bunu sika/giivenilir hafizlardan yirmi zat rivayet

etmistir. Muhammed b. el-Hasan es-Seybani onlardandir...” Imam Muhammed’i bu yirmi zatin

% Muhammed Abdjiilhay el-Leknevi, et-Ta‘ltku’l-miimecced ‘ald Muvattai Muhammed, thk. Takiyyiiddin en-Nedvi (Dimegk: Daru’l-
Kalem, 2011), 1/30; (Leknevi, Sem‘ani’nin el-Ensdb kitabindan nakletmistir); Kevserl, Buliigu'l-emini, 49.

26 Hatib, Tdrihu Bagdid, 2/567-568; Zehebi, Siyer, 9/135.

27 Ebi Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi, Kitdbu tabakati’l-kebir, cev. Musa Kazim Yilmaz
(istanbul: Siyer Yayinlari, 2014), 7/336.

28 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Lisanii’l-mizin, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2010), 5/128.
2 Ebii’'l-Feth Muhammed b. Muhammed el-Ya‘meri Ibn Seyyidinnas, ‘Uyiinii'l-eser fi fiiniini’l-megdzi ve's-semdil ve’s-siyer, thk.
[brahim Muhammed Ridvan (Beyrut: Daru’l-kalem, 1414/1993), 1/24.

30 Hatib, Tdrihu Bagdid, 7/385.

31 Ebn Omer Ydisuf b. Abdullah Tbn Abdilber, el-Intiké fi feddili’s-seldseti'l-eimmeti’l-fukahd, thk: Abdulfettdh Ebti Gudde (Beyrut:
Déru'I—Be@ﬁiri’l—islémiyye, 1431/2010), 128.

32 Zehebi, Mendikib, 60.

33 Tbn Hacer, Lisin, 5/28; Ebt Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Y{isuf b. Muhammed ez-Zeylai, Nasbu r-rdye li ehddisi’l-Hiddye,
(Beyrut: Daru 1hyéi't-Ti'1r§si'l—Arabi, 1987), 1/408-409.
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birincisi olarak zikretmesi, Darakutni tarafindan acik bir tevsiktir. Ali b. el-Medini (5. 234/849), Ibn
Hacer’in Ta’cilii’l-Menfa‘a ve baska kitaplarda oldugu gibi, Imam Muhammed’i tevsik etmistir.>

Zehebi (6. 748/1348), el-Mizan’da soyle der: “Muhammed b. Hasan, ilim ve fikihta deniz gibi ilmi
olanlardandir. Malik’ten yapmis oldugu rivayetlerde giigliidiir.”?> M. Zahid Kevseri (1879-1952) der ki:
“Bir miiddet kendisinden isitmek yolu ile ilim aldig1 Imam Malik’ten yaptig1 rivayetlerde giiclii iken,
omriinii harcadig1 asil seyhinden (Ebti Hanife) yapmis oldugu rivayetlerde nasil giiclii olmasm?”%

Yahya b. Eksem’e (0. 242/857) sordular: “Malik’i gordiin ve ondan hadis isittin, Muhammed b.
Hasan ile de beraber oldun ve ondan ilim 0grendin, hangisi daha fakihtir?” Yahya b. Eksem:
“Muhammed b. Hasan, Malik’ten daha fakihtir.”% diye cevap vermistir.

Nesai (6. 303/915): “Onun (Muhammed b. Hasan) hadisi zayiftir” der.® Imam Muhammed,
miladi 805 tarihinde vefat etmistir. Hafiza yoniiyle Imam Muhammed’in zayif bir ravi oldugunu
sOyleyen Nesai ise ondan 110 sene sonra vefat etmistir. Gormedigi bir miictehidin hafizasinin zayif
oldugu nasil bilinebilir? Halbuki tarihte ilk bagkadi (Kadi ed-Diinya) olan imam Ebi Y{isuf, talebesi ve
arkadagi Tmam Muhammed igin “Iste hafiza boyle olur!” demistir. Yine baska bir miictehid Imam
Safiinin hocast Imam Muhammed hakkindaki gorilisii ise sOyledir: “Imam Safii, Muhammed b.
Hasan’'in hadisleri ile delil getirirdi.”** Imam $afii'nin Miisned inde Imam Muhammed’den birgok hadis
rivayet etmesi onun tarafindan giivenilir bulundugunun delilidir. Buhari’nin hocas1 Ali b. el-Medini de

“Muhammed b. Hasan, sadtktur.”4 demistir.

2. imam Muhammed’in el-Asir Kitab1

el-Asdr, fTmam Muhammed'in yazmis oldugu eserlerin ilki sayilabilir. O zamanlarda yazilan
eserlerde telif tarihlerinin yazimi adet olmadig: igin telif tarihini bazi karinelerden yola ¢ikarak
bilebiliriz. el-Asdr, cogunlugu imam Muhammed’in hocasi imam Ebti Hanife’den naklettigi hadisler
olduguna gore bu hadisleri hocas hayatta iken ondan yazdig1 kesindir. Imam Muhammed, 14 yasinda
Ebti Hanife’'nin ders halkasina katilmis ve hocas1 150/767 tarihinde vefat edinceye kadar dort sene ona
talebelik yapmuistir.#! Bu dort sene iginde kitabina son seklini vermis olmasa da bu zaman zarfinda
rivayetleri bir araya getirdigi ve yazdig1 soylenebilir.

fmam Eb{i Hanife'nin rivayet etmis oldugu ahkamla ilgili hadisleri talebeleri el-Asdr ad1 altinda

bir araya getirmislerdir. Nitekim Ziifer b. Hiizeyl (6. 158/775), Ebi Y{isuf, Hasan b. Ziyad (6. 204/819),

34 Zehebi, Mendkib, 60.

35 {bn Hacer, Lisdn, 5/127-128.

36 Zehebi, Mendkib, 60.

%7 Hatib, Tdrihu Bagdad, 2/175.

38 [bn Hacer, Lisin, 5/128.

39 Zehebi, Mendikib, 60.

40 Hatib, Tdarthu Bagddd, 2/172; Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Ta’cilii’l-menfa‘a bi zevdidi ricali’l-
eimmeti’l-erbd‘a, nsr. Tkramullah iImdadi’l-Hak (Beyrut: 1416/1996), 1/239; el-Lisin, 7/62; Kevseri, Bulfigu’l-emdni, 55.

4 Kevseri, Biiliigu'l-emani, 6.
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oglu Hammad b. Eb{i Hanife (6. 170/819) ve Muhammed b. Hasan’i hocalari Imam Ebé Hanife’den
rivayet ettikleri el-Asdr’lari mevcuttur.®2 Hz. Peygamber’in hadisleri, 4sar1 ve haberlerini, sahabe ve
tabitinun goriiglerini ilk defa telif eden Imam EbG Hanife’dir. Hadislerin konularma gore tertibi ve
segilmesi hususunda en giizel olani onun el-Asdr'1idir. Sonra diger sehirlerde bulunan imamlar onun
yaptig1 gibi yapmislardir: Mekke-i Miikerreme’de Ibn Ciireyc (6. 150/767), Medine-i Miinevvere’de
Malik b. Enes, Basra’da Sa‘id b. Ebi Artibe (6. 156/773) ve Osman el-Betti (6. 143/760), Sam’da el-Evzai
(6.157/774).%

Seybani rivayetleri kaydettikten sonra ¢ok defa, “Muhammed dedi ki biz bu goriisi
benimsemekteyiz; zaten bu, Eb(i Hanife’'nin goriisiidiir” diyerek veya -varsa- itirazlarim ve benimsedigi
goriisii delilleriyle zikrederek kendi fikhi kanaatlerini ortaya koymaktadir. el-Asdr bu muhtevasiyla
klasik hadis kitaplarindan ayrilmakta, tartismali bir fikih kitab1 goriiniimii kazanmaktadir.* Bu
climleden olarak Imam Muhammed rivayeti agiklama sadedinde basta Ibrahim en-Nehai ve Ebti Hanife
olmak tizere, Omer b. Hattab,4 Hz. Ali,% Abdurrahman b. Avf,#” Abdullah b. Mes’(id, Hiizeyfe b. el-
Yeman,* ibn Abbas,® Sa‘id b. Miiseyyeb,! Sureyh,> Hasan-1 Basr,** Ata b. Eb{i Rabah,>* Ehl-i Hicaz,
Sa’bi,% Hz. Aige,57 Ibn Ebtt Leyla,*® Ziifer b. Hiizeyl,* Mesriik b. El-Ecda’in® goriislerine miiracaat etmis,
bazilarinin goriisiinii almis ve bazilariin da gortiislerini birakmustir.

fmam Muhammed’in imam Ebti Hanife’den rivayet ettigi el-Asir, fikih bablaria gore tertip
edilmistir. Eser, Imam Muhammed’in Eb{i Hanife’den rivayet etmis oldugu Hanefi mezhebinin
delillerini ihtiva etmektedir. Ancak el-Asdr’da Hanefi mezhebinin hadisten olan biitiin delilleri yoktur,

bu maksatla da yazilmamistir. Nitekim Imam Muhammed’in “Yanimda sandiklar dolusu hadis vardir,

42 Ebii'l-Feyz Muhammed el-Murtaza b. Muhammed ez-Zebidi, Ahkdm Hadisleri, cev. Ismail Karagdzoglu (istanbul: Kayihan
Yayevi, 2018), 1/42.

43 Ebii’l-Vefa Seyyid Mahmdid Sah b. Miibarek Sah el-Kadiri el-Efgani el-Hindi, Kitdbii'l-Asdr, (Beyrut 1993), 1/1.

4 fsmail Liitfi Cakan, “el-Asar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 3/460.

4 Agm, el-Asdr, 2/304

4% Agm, el-Asdr, 1/331, 2/246, 2/287 ve 2/304.

47 Agm, el-Asédr, 2/304.

4 Eb{i Abdillah Muhammed b. el-Hasen b. Ferkad es-Seybani, el-Asir, cev. Ismail Karagzoglu (Istanbul: Kaythan Yayevi, 2021)
1/146, 2/246 ve 2/304.

9 Agm, el-Asdr, 2/304.

50 Agm, el-Asdr, 1/384 ve 2/288.

st Agm, el-Asdr, 1/221.

52 Agm, el-Asdr, 2/332.

53 Agm, el-Asdr, 1/466.

54 Agm, el-Asdr, 1/466.

55 Agm, el-Asdr, 1/466.

56 Agm, el-Asdr, 1/466 ve 2/205.

5 Agm, el-Asdr,
5 Agm, el-Asdr,
5 Agm, el-Asdr,
60 Agm, el-Asdr,

2/27.

2/257.
2/257.
2/288.

61



bunlardan ancak faydalanilabilecek olan ¢ok az bir kismini tahric ettim?”¢! dedigi nakledilmistir. Buna
gore el-Asdr, ilk iki asirda amel edilen rivayet ve hadislerden secilen bir derleme olmaktadir.
el-Asdr’daki haberler iki ya da ii¢ ravi ile Hz. Peygamber’e ulagsmaktadir. Kiitiib-i Sitte'nin ilk
once telif edilmis olan Buhari’nin Sahil’indeki rivayetlerin ¢ogunlukla dort-bes ravi ile Hz. Peygamber’e
ulastig1 diistiniildiigiinde imam Muhammed’in ‘411 isnadlar1 el-Asdr'in meziyetlerinden sayilabilir.
el-Asdr'da olup da diger hadis kitaplarinda olmayan bir hususiyet de Imam Muhammed’in
hadislerde gegen kelimeleri agiklamasi ve rivayet hakkinda yorum yapmasidir. Ayrica Imam
Muhammed'in yaptig1 degerlendirmelerde hem kendisinin hem de hocas: Eb{i Hanife'nin goriislerini

ogrenebilmekteyiz.

2.1. el-Asdr’daki Hadislerin Durumu

fmam Muhammed’in el-Asdr'inda 913 hadis vardir. Bu rivayetlerin bir kismi Hz. Peygamber’in
hadisleri, bazisi sahabe fetvasi ve bir kismi1 da tabitin miictehidlerinin goriisleridir. Bunlarin sayilarini
asagida teferruath olarak agiklayacagiz. Ilk yazilan hadis kitaplari olan Muvatta, Musannef ve el-
Asdrlarda sadece merf’® hadis denilen Hz. Peygamber’e isnad edilen sozleri degil, onunla beraber
sahabe ve tabilin ulemasinin da s6zleri birlikte nakledilmistir. Sadece Hz. Peygamber’in s6zlerini ihtiva
eden hadislerin yazildig1 eserler daha sonralar1 yazilmaya baglanmuistir.

“fmam Muhammed'in el-Asdr’1, Imam Ebti Hanife'nin Miisned’i mahiyetindedir. Ciinkii kitapta
rivayet edilen hadislerin 890 tanesi hocasi Imam Ebé Hanife vasitast iledir. Imam Muhammed hocast
Ebli Hanife’den baska 18 seyhten toplam 23 hadis rivayet etmistir. Bu rivayetler, sadece kendisinin
degil, hocasi Ebti Hanife'nin de delil aldig rivayetlerdir. el-Asdr’ da merf(i’, mevkf,® miirsel® ve belagss

seklinde rivayet edilen hadisler vardir.®® Miisned® hadislerin sayist 111’dir. Bu rivayetlerin ¢ogunlugu

61 Ebi Ydsuf Ya'k{ib b. Ibrahim b. Habib b. Sa’d el-KGfi, Kitdbii’l-Asdr, (Hindistan: Mektebetii Dari’l-Ultmi Keratis), 1/167,
(Muhammed Abdiilhalim en-Nu‘mani'nin Lemehdt min trihi't-tefkih ve’l-fikhi’l-Islimi adl eserinden alinan mukaddime kism)

62 Merft’ hadis: Mevstil veya makt{i’ olsun bir szii, bir haberi Restil-i Ekrem’e nisbet etmek demektir. Bkz. Ebii’l-Hasen Alatiddin
Ali b. Osman b. Ibrahim et-Tiirkmani el-Mardini, el-Miintehab fi ‘Ulimi’l-hadis, thk. Avvad el-Halef (Beyrut: el-"Unvan li'Tabati
ve'n-Negr ve't-Tevzl’, 2021), 56-57.

6 Mevkif hadis: isnadin Hz. Peygamber’e ulasmadan sahabide durmasi veya durdurulmasi, demektir. Sahabenin sz, fiil ve
takrirlerine ait rivayetlere bu ad verilmistir. Buna gore bir ravinin, “Falan sahabi soyle dedi, sunu yapti, yaminda soyle bir olay meydana
gelince sesini ¢tkarmadi” diye naklettigi rivayetler mevkif bir hadis olmaktadir. Bk: ibnii't-Tiirkman, el-Miintehab, 54-55.

¢4 Miirsel hadis: Tabiinden bir ravinin, kendisiyle Hz. Peygamber arasindaki sahabinin ismini atlayarak naklettigi hadistir. Bk:
[bnii’t-Tiirkmani, el-Miintehab, 56-57.

¢ Belag: Hadis rivayet eden kimsenin “Belagani: Bana ulast1” seklinde rivayet etmis oldugu hadistir. Kendisine rivayet eden
ravinin ismini sormadan dogrudan bir bagskasindan veya dogrudan Hz. Peygamber’den yapmis oldugu rivayettir. Bk. Ebii'l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyttl, Tedribii'r-rdvi fi serhi Takribi'n-Nevdvi, nsr.
Abdiilvehhab Abdiillatif (Medine: 1379/1959), 1/90, 212.

66 fmam Muhammed'in el-Asd'inda oldugu gibi Imam Malik’in Muvatta kitabinda Eb(i Bekir el-Ebheri’ye gore 600'{i miisned,
222’si miirsel, 613'ti mevkaf ve 285'i makthi’ rivayet bulunmaktadir. (Bk: M. Yasar Kandemir, “Muvatta”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2020), 31/416-418.) Ayrica Imam Buhari'nin el-Cami‘u’s-Sahih’inde 1341 adet muallak
rivayet bulunmaktadir. (Ebii'l-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Ali el-Askalani, Tagliku’t-talik, nsr. Said Abdurrahman Miisa el-Kazeki
(Amman-Beyrut: 1405/1985), 5/419-435.)

7 Miisned: “Senedi son ravisinden ilk ravisine (genellikle Resfil-i Ekrem’e) kadar muttasil olan hadis” demektir. Bkz. Ebli Amr
Takiyyiiddin Osman b. Salahiddin Abdirrahman b. Misa es-Sehreztri, ‘Uliimii’l-hadis, ngr. Ntreddin Itr (Dimesk: Daru’l-Fikr,
1986), 39-40.
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hocasi Imam Ebfi Hanife vasitasi iledir. Miirsel hadislerin sayis1 144’tiir. Bunlarin ekseriyeti Ibrahim en-
Neha‘i'nin (6. 96/714) miirsel rivayetleridir. Miirsel hadis, Hanefi alimlerine gore hiiccettir. Ibrahim en-
Neha't'nin miirsel rivayetlerini diger alimler de kabul etmiglerdir.®® Eserdeki mevkiif hadislerin sayis1
257’dir. Mevkif hadis, sahdabeden nakledilen s6z ve fetvalardir. Eserde fetva ve sozii en ¢ok nakledilen
sahabiler sunlardir: Abdullah b. MesGid’dan 65, Hz. Omer’den 49, iIbn Omer’den 44, Hz. Ali’den 34, Ibn
Abbas’tan 17, Hz. Aise’den 15 ve diger sahabilerden 33 hadis rivayet edilmistir.”®

el-Asir’da bulunan 491 rivayet dogrudan Ibrahim en-Nehainin fetvasi veya soziidiir.
Cogunlugu Muhammed > Eb{i Hanife > Hammad > Ibrahim senediyle nakledilmistir. Birkag tanesi de
bagka raviler vasitas ile Ibrahim en-Neha‘?’den nakledilmistir. Ibrahim en-Neha'i'nin fetvas1 Hanefi
mezhebinde hiiccettir. Miirsel hadis hakkinda Serahsi soyle der: “Bize gore bagka bir yoldan miisned
olarak rivayet edilmemis olsa da ravisi giivenilir olduktan sonra miirsel ve munkati’ haberler
hiiccettir.”?

el-Asir'da 7 adet belag sigasi ile rivayet edilmis hadis vardir. Belag sigasi ile nakledilen
rivayetler bagka kanallarla mevsil olarak rivayet edilmistir. Aslinda Imam Muhammed, bu rivayetleri
rahathikla mevstil olarak rivayet etme imkan varken ya sozii uzatmamak veya herkesin bildigi bir hadis

oldugu i¢in “belegana/bize ulasti ki” seklinde rivayet etmistir. imam Muhammed’in el-Asirinda

bulunan 321 adet rivayet ayn1 zamanda imam Ebt Yasuf'un Kitdbii'l-Asir' inda da mevcuttur.

2.2. el-Asdr Uzerine Yapilan Calismalar
Tarihte ilk yazilan hadis kitaplarindan olmasma ragmen alimler tarafindan el-Asir’a gerekli
ihtimam gosterilmemistir. Uzerine yapilan ¢alismalarin neredeyse tamami son iki yiizyila aittir.

1) Ibn Hacer el-'Askalani (6. 852/1448), el-Asir’da gegen biitiin ravilerin cerh ve tadil agisindan
durumlarini belirtmek igin el-Isdr bi ma‘rifeti ruvdti’l-Asar adli kitabim yazmustir. Ibn Hacer bu
eserinde 390 adet ravinin durumlarini bildirmistir. Eger ravi Ibn Hacer’in diger kitabinda
gecmisse oraya havale ederek agiklamada bulunmamuistir. Et-Tehzib’de ismi zikredilmeyen bir
ravi ise onun hakkinda ulagabildigi bilgileri zikreder. el-Isdr, Ibn Hacer’in nazarinda el-Asdr'm
Onemini gostermektedir.

2) Mevlevi Abdiilaziz b. Abdiirresid’in (6. 1080/1669) Ta'lik ald Asdr Muhammed b. Hasan adl serhi.

3) Murad b. Osman b. Kasim el-Omeri'nin (6. 1092/1681) Serhu Kitdbi’l-Asir adli serhi.”!

68 fbn Abdilber sOyle der: “Herkes bilir ki ibrahim en-Neha‘i, sadece giivenilir ravilerden hadis rivayet eder. Onun tedlis ve miirsel
rivayetlerinin tamami makbuldiir. Said b. Miiseyyeb, bn Sirin ve Ibrahim en-Neha'?nin miirsel rivayetleri muhaddislere gore
sahihtir.” Ebi Omer Cemaliiddin Ydsuf b. AbdillAh b. Muhammed Ibn Abdilber en-Nemeri, et-Temhid limd fi'l-Muvatta” mine’l-
me’dni ve'l-esdnid, ngr. Mustafa b. Ahmed el-Alevi-M. Abdiilkebir el-Bekri (Magrib: 1387/1967), 1/21.

6 Seybant, el-Asdr, 1/51.

70 Eb(i Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usillii’s-Serahsi, nsr. Ebii’l-Vefa el-Efgani (Beyrut 2021),
1/361-134.

7t Bagdadh Ismail Paga, Hediyyetii'l-‘drifin, esmaii’l-miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Istanbul: 1990), 2/424.
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4) Ebii'l-Fadail Ali b. Murad el-Omeri'nin (6. 1147/1734) Serhu Kitdbi'l-Asdr adli serhi,”

5) Allame flahi Bahs el-Hanefi el-Feyzabadi'nin (6. 1306/1888) Serhu Kitibi’l-Asir adli serhi.”

6) Mevlevi Abdiilbari b. Abdiilvehhab el-Ensari’nin (1878-1925) et-Ta'liku’l-muhtdr ‘ald Kitdbi'l-
Asdr adli serhi.”

7) Hanefiimamlarinin sakli kalmis birgok kitabini yayinlayarak giin ytiziine gikaran Allame Ebii’l-

VA A

Vefa el-Efgani (1893-1975), el-Asar’a biiyiik bir serh yazmaya baslamis ancak émrii buna kifayet
etmemistir. E-Efgani, el-Asar’1 “Kabirleri Ziyaret”le alakali 268. hadise kadar serh etmis, eseri
iki cilt olarak basilmigtir.”

8) MehdiHasan b. Kazim Hasan Fadlullah el-Haseni Sahcihanpiri’nin (1883-1976) Kala‘idii’l-ezhir

serhu Kitdbi'l-Asdr adli serhi vardir.7s

9) el-Asir, ayni adla Tiirkgeye terciime edilerek iki cilt halinde basilmistir.”” Terctimede hadislerin
Arapga asillart da mevcut olup eser yalnizca bir terciimeden ibaret degildir. el-Asdr’daki
hadisler Kiitiib-i Sitte hadisleri ile mukayese edilmis, lafiz farkliliklar1 belirtilmis, ravilerin cerh-
ta’dil agisindan durumlar: izah edilmis, fikih kitaplarindan alintilar yapilarak hadisler serh
edilmistir. Terciimeye esas alinan el-Asdr, Halid el-*Avvad’in tahkikiyle Daru'n-Nevadir

tarafindan Kuveyt'te 2008 tarihinde iki cilt olarak basilan niishadir.
3. imam Muhammed’in el-Asdr’da Hocasi1 imam Ebd Hanife’'ye Muhalefet Ettigi

Yerler

imam Muhammed el-Asir’da alti yerde farkli goriis ifade ederek hocasi imam Ebti Hanife’ye
muhalefet etmistir. Bu durumu hadisi rivayet ettikten sonra “Bu, Eb(i Hanife'nin goriisiidiir... Biz bu
goriisii almay1z.” seklinde belirtir. Daha sonra kendi goriisiinii destekleyen farkl rivayetleri sevk eder
veya kendi goriisiinii aciklar. Bazen de kendi goriisiinde olan diger miictehidleri zikreder. Bu alt1
meselenin birincisi, kocasindan bosanip iddet bekleyen kadina mehir verilip verilmeyecegi; ikincisi,
vefat eden esin evde bulunan esyasinin kime ait olacagy; {iciinciisii, kesilen kurbanin karninda bulunan
ceninini ayrica kesip kesmemek; dordiinciisii, at eti yemenin hiikmii; besincisi, biri 1147 adl1 icecegi

i¢gmenin hitkmii; altincisi ise muharebeye katilan siivari ve atina verilecek hisse hakkindadir.

72 Muhammed Halil el-Muradi, Silkii’d-diirer fi aydni’l-karni’s-sini agser (Beyrut: 1408/1988), 3/231.

73Abdiilhayy b. Fahruddin b. Abdilali el-Haseni, Niizhetii'I-havitir ve behcetii’l-mesimive n-nevizir (Haydarabad 1382/1962), 8/65.
74 Abdiilhayy b. Fahruddin b. Abdilali el-Haseni, es-Sekdfetii'I-Islimiyye fi'l-Hind, ngr. Ebii’l-Hasan Ali en-Nedvi (Dimagk: 1983),
157.

75 Ebii’l-Vefa el-Efgani, Kitabii'l-Asdr, 2/227.

76 Cakan, el-Asdr, 3/460.

77 Eb{i Abdilldh Muhammed b. Hasan eg-Seybani, el-Asdr, 2 cilt. gev. Ismail Karagdzoglu (Istanbul: Kayihan Yaymevi, 2021.)

78 Uziim suyunun kaynatilarak {igte ikisinin gidip {igte birinin kalmast ile olur ki bu yogundur, tatlis1 helaldir. Eger kaynatilarak
kabarir ve siddetlenirse diger iki imama muhalif olarak Imam Muhammed’e gore helaldir. Buna “Tila” ismi de verilmistir.
franlilar bunu “Meybahtec” olarak adlandirir. Bkz. Zebidi, Ahkidm Hadisleri, 2/370
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1) 410 numarali hadis: Ibrahim en-Neha‘d: “Bir erkek, hul’”® veya li‘an/lanetlesme yolu ile
bosanan bir kadinla evlense sonra da beraber olmadan onu bosasa bu kadina mehir vermesi gerekir.”s
Imam Muhammed der ki: “Bu, Ebi Hanife’nin goriisidiir. Yine Ebi Hanife, ciz olsun fasid olsun bir
erkekten ayrilip iddet bekleyen biitiin kadinlara mehir verilmesi goriisiindedir. Mesela; iimmii veled
iddet beklerken onunla evlenip cima etmeden bosayan adam bu kadina tam mehir verir. Tekrar
donmeye (ric’at) malik olur. Iddet ise bosama gerceklestigi giin baslar.” Imam Muhammed der ki: “Biz,
bu goriisii almayiz. Su kadar var ki; bu (iddet bekleyen) kadinla beraber olmadan 6nce onu bosarsa ona
yarim mehir vermesi gerekir. O kadina tekrar donmek (ric‘at) miimkiin olmaz. Iddetinin geri kalan
kismini tamamlar. Iste bu Hasan-1 Basr, “Ata b. Ebi Rabah ve Ehl-i Hicaz'in®2 goriisiidiir. Bazilar1 bu
goriisii Sa’bi’den® de rivayet etmislerdir.”s

2) 688 numarali hadis: Ibrahim en-Neha‘d sdyle demistir: “Koca dliip hanimi kaldig1 zaman,
evde kadina ait olan esyalar kadina aittir. Erkeklere ait olan egyalar ise kocaya aittir. Erkek ve kadma
beraberce ait olan esyalara, kar1 koca beraberce sahip olurlar. Ciinkii hayatta kalan kadindir. Kadin
oldiigli zaman evde erkege ait olan esyalar kocaya aittir. Kadina ait olan esyalar ise hanimina aittir.
Hem erkek hem de kadina ait esya erkege aittir/verilir. Ciinkii hayatta kalan odur. Koca karisini bosarsa,
evde beraberce kullandiklar: esyalar kocaya ait olur. Ciinkii evde kalan odur. Evden ayrilan/¢ikan ise
kadindir. Ancak kadin bir delil ile esyanin kendisine ait oldugunu ispat ederse o zaman o esya kadina
ait olur.”$5 Imam Muhammed der ki: “Eb@i Hanife bu goriislerin tamamimni alird1.” imam Muhammed
der ki: “Biz ise bu goriisii almayiz. Su kadar var ki; kocaya ait olan esyalar adama, kadina ait olan esyalar
kadina verilir. Ister 6lsiin ister bosasin, isterse de bogamasin hem erkek hem de kadinin beraberce sahip
olduklar1 esyalar her haliikarda erkege aittir.”8

3) 805 numaral1 hadis: Ibrahim en-Neha‘d: “Bir hayvan kesmekle, iki hayvan kesilmis olmaz.

Yani annesi kesildigi zaman karnindaki cenin kesilmis olmaz. Onu bizzat kesmek gerekir” demistir.”

7 Hul’: Sozliikte “elbiseyi ¢ikarmak, soyunmak; ayirmak” gibi anlamlara gelen hul’, fikihta kadinin belli bir bedel vermesi
karsiliginda kocanin ayrilmaya razi olmasi {izerine evlilik bagindan kurtulmasini ifade eder. Karsilikl1 anlasmayla gerceklesmesi
sebebiyle bu isleme “muhalea” ad1 verilir. Bk. Fahrettin Atar, “Muhalea”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2020), 30/397.

80 Eb{i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kiifi, el-Musannef, thk. Seyyid Umran (Kahire: Daru’l-Hadis,
1434/2013), 4/94.

81 fbn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/94-95.

82 Ebii’l-Miieyyed Muhammed b. Mahmfid el-Harizm1, Cdmi‘u’l-mesdnid (Beyrut: Dari{i’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts.) 2/107.

83 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/94.

8 Seybani, el-Asdr, 1/465-466.

85 Eb{i Y{isuf Ya’kiib b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kfi, Kitdbii'l-Asér, cev. Ismail Karagozoglu (Istanbul: Kaythan Yaynlari, 2019),
2/218-219; Muhammed b. Hasan es-Seybant, el-Hucce ald Ehli’l-Medine, thk. Mehd1 Hasan el-Geylani el-Kadiri (Beyrfit: Alemii’l-
Kitab, 1403/1982), 4/44; Eb(i Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Nafi’ es-San’ani el-Himyeri, el-Musannef, (Beyrut: el-Meclisii’l-Ilmi,
1972), hadis no: 15227; ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 4/164; Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi,
el-Muhalld bi’l-dsdr fi serhi’l-Miicelld bi’l-ihtisdr, nsr. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire: 1347-1352), 10/313.

86 Seybant, el-Asdr, 2/256-257.

8 Muhammed b. Hasan es-Seybani, Muvatta’ rivayetii Muhammed b. Hasan es-Seybini, thk. Safvan Davidi (Dimegk: Darii’l-Kalem,
2020), 431-432; Harezmi, Cdmi‘u’l-mesdnid, 2/50; Abdurrezzak, el-Musannef, hadis no: 8645; Eblibekir Ahmed b. Hiiseyin el-
Beyhaki, es-Siinebii’l-Kiibrd, (Suriye: Daru'n-Nevadir, 1434/1013). 9/336; Zeylai, Nasbu'r-rdye, 4/189-192; Zafer Ahmed el-Osmani
Tehanevi, I'14ii’s-siinen, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2001), 17/70.
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Imam Muhammed der ki: “Biz bu goriisii almayiz. Eger ceninin yaratilisi tamamlanmis ise annesi
kesilince cenin de kesilmis demektir. Ebti Hanife ise Ibrahim en-Neha‘d'nin gériisiinii alirdi.”

4) 815 numaral1 hadis: el-Heysem s0yle demistir: “Abdullah b. ‘Abbas, at eti yemeyi mekriih
goriirdii.”ss Imam Muhammed der ki: “Bu, Ebti Hanife'nin goriisiidiir. Biz bu goriisii almayiz. At etinin
yenilmesinde bir sakinca gormeyiz. Bu mesele hakkinda bir¢ok asar/hadisler gelmistir.”s°

5) 835 numaral1 hadis: Velid b. Seri’ soyle rivayet etmistir: “Enes b. Malik, (kaynatilarak) yarisi
gitmis olan “tila” adli igecekten igerdi.”* Imam Muhammed der ki: “Bu, Ebi Hanife'nin goriistidiir. Biz
ise bu goriisii almayiz. “Tila” adli igecegin tigte ikisinin gidip ticte biri kalincaya kadar kaynatilmadan
ondan igmek uygun olmaz.”*!

6) 858 numarali hadis: “Hz. Omer, Miinzir b. Ebt Hasme’yi bir ordunun baginda Misir’a
gondermis, onlar da bir¢ok ganimet elde etmislerdi. Miinzir b. EbG Hasme, ganimetleri ath olanlar igin
iki, yaya olanlar igin bir pay olarak taksim etti. Hz. Omer, onun bu taksimine razi oldu.”*> Imam
Muhammed der ki: “Bu, Ebi Hanife’'nin goriisiidiir. Biz bu goriisii almayiz. Biz, ath igin {i¢ pay
verilmesine, bunlardan birisinin kendisine, diger ikisinin de atina verilmesi gerektigi goriisiindeyiz.”%

Hiilasa olarak Imam Muhammed kendisi de bir miictehid oldugu igin ictihAdmma uygun
gelmeyen yerlerde hocasindan farkli degerlendirmelerde bulunmustur. 913 hadis i¢inde alt1 meselede
ayr1 kanaat belirtmesi biiyiik bir ihtilaf sayi1lmaz.

4. imam Muhammed'in el-Asir’da imam Ebé Hanife Disinda Rivayette Bulundugu
Seyhleri

fmam Muhammed el-Asir’da imam Eb{i Hanife’den bagka 17 seyhten toplam 22 hadis rivayet
etmistir. Bu rivayetler, sadece kendisinin degil hocast imam Eb{i Hanife'nin de delil aldig1 rivayetlerdir.
Onlarin cerh ve ta’dil agisindan durumlari soyledir:

1) ibrahim b. Yezid el-Kurasi el-Umevi el-Mekki (6. 151/768): Kiinyesi Eb(i Ismail olup
Mekke'nin el-Huvz mahallesinde yasadig: i¢in el-Huvzi olarak taninmaktadir. Onun hakkinda Ahmed
b. Hanbel ve Nesai: “Metriikii’l-hadis/hadisleri terk olunmustur”. Yahya b. Ma‘in: “Leyse bi
sika/giivenilir degildir, leyse bi sey/bir sey degildir”. Ebti Ziir'a: “Miinkeru’l-hadis/hadisleri miinkerdir,

daifii’l-hadis/hadisleri zayiftir”. Tirmizi ve Ibn Mace ondan hadis rivayet etmiglerdir. Tirmizi, onun

88 Ebti Ydsuf, Kitdbii'l-Asdr, 2/466; Harezmi, Cami‘u’l-mesinid, 2/233; ibn Ebii Seybe, el-Musannef, hadis no: 24684; Ebti Ca‘fer
Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Serhu me’dni’l-dsdr, cev. Besir Eryarsoy (1stanbu1: Kitabi,
2009), 4/210.

8 Seybani, el-Asdr, 2/384.

90 Eb Ydsuf, Kitdbii'l-Asdr, 2/438; Harezmi, Cdmi‘u'l-mesinid, 2/215-216; Ibn Ebd Seybe, el-Musannef, 24392; Ebii’l-Kasim
Miisnidii’d-diinya Siileyman b. Ahmed b. Eyy{b et-Taberani, el-Mu cemii’l-kebir, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Selefi (Kahire 1984),
hadis no: 672.

91 Seybant, el-Asdr, 2/409.

92 Harezmi, Cdmi‘u’lI-Mesdnid, 2/295; Ebt Y{isuf, Yakub b. Ibrahim, Kitdbii’l-Hardc, (Kahire: Darii’s-Selam, 2017). 18-19; Semsii'l-
Eimme Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit, cev. Heyet (Editor: Mustafa Cevat Aksit), (Istanbul: Giimiisev Yaymcilik,
2008), 10/41; Zebidi, Ahkim Hadisleri, 1/373; et-Tehanevi, [13ii’s-siinen, 12/153.

9 Seybant, el-Asdr, 2/432.
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A

rivayet ettigi hadise “hasen” hiikmiinii vermistir. Buhari “Onun hakkinda siikit ettiler” derken, Ibn
Adi “O, rivayet ettigi hadisleri yazilabilecek olanlardandir.” demistir.” imam Muhammed el-Asir’da
ondan 134% ve 421° numarali hadisleri rivayet etmistir.

2) Eyytb b. “Utbe (6. 160/777): Yahya b. Ma'in, Ahmed b. Hanbel ve Ebi Ziir'a onun zayif bir
ravi oldugunu soOylemislerdir. Ancak Ahmed b. Hanbel onun Yahya b. Ebli Kesir'den olan
rivayetlerinde “sika/giivenilir” oldugunu ifade etmistir. Zehebi der ki: “Eyy(ib, Yemameli fakih bir
zattir. Yemame kadist idi. Hafizasindan dolay1 zayif sayilmistir.” Bazi imamlar soyle demislerdir:
“Eyylib b. “Utbe, Yahya b. Eb(i Kesir'den ¢ok hadis rivayet etmistir. Ondan yazdiklar1 rivayetler
sahihtir.” Eb(i Hatim, Yemamelilerden rivayetlerinde onun giivenilir bir ravi oldugunu ifade etmistir.”
fmam Muhammed el-Asir’da ondan 50 numarali hadisi rivayet etmistir.%

3) Huseym b. Irdk b. Malik: Ibn Hacer “Rivayetlerinde bir sakinca yoktur/La be’se bih. 141 ile
150 seneleri arasinda vefat etmistir.” Suayb Arnaviid ise “Bilakis o sika/giivenilir bir ravidir. Nesai, Ibn
Hibban ve Zehebi onun sika/giivenilir oldugunu sdylemislerdir. Buhari ve Miislim ondan hadis rivayet
etmigtir.”® imam Muhammed el-Asir’da ondan 306 numarali hadisi rivayet etmistir.100

4) Rebi’ b. Sabih (6. 160/777): Hakkinda Ibn Hacer, “Basrali “sadiik” bir ravi olup hafizas1 kotii
idi. Abid, miicahid bir zat olup Basra’da ilk defa kitap yazan odur.” Ahmed b. Hanbel, “Onun
rivayetinde bir sakinca yoktur, o salih bir zattir.” Su‘be, “Rebi’ b. Sabih, Miisliimanlarin
efendilerindendir.” Ibn ‘Adiyy, “Onun miistakim ve salih rivayetleri vardir. Onun rivayet ettigi
hadislerin iginde cidden miinker olanimi gormedim. Kendisinde ve rivayetlerinde bir sakinca
olmadigini timit etmekteyim.” demistir. ed-Diiri’'nin rivayetinde Yahya b. Ma‘in onun sika/giivenilir bir
ravi oldugunu sdylemistir./! imam Muhammed el-Asdr’da ondan 121 numrali hadisi rivayet etmistir.102

5) Said b. Ebii “Ariibe (6. 156/773): Basral giivenilir hadis hafiz1 bir zattir.1”s Imam Muhammed

el-Asdr’ da ondan 1291 ve 4071% numarali hadisleri rivayet etmistir.

9 Muhammed, b. Ismail el-Buhari, et-Tarihu’l-Kebir, nsr. Mustafa Abdiilkadir Ahmed Ata (Beyrut: 1422/2001), 2/18; Ebtt Ahmed
el-Ciircani Ibn Adiyy, el-Kamil fi du’afdi’r-ricl, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1409/1988), 2/33; Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b.
Muhammed el-Askalani, Takribii’t-Tehzib, thk. Suayb Arnavud ve Avvad Ma'r(if (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1432/2011), 70; Ebii’l-
Haccac Cemaliiddin Yasuf b. Abdirrahman b. Yhsuf el-Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1400), 2/242-244.

% Seybani, el-Asdr, 1/181.

% Agm, el-Asdr, 1/474.

97 Zehebi, Siyer, 7/320; ibn Hacer, et-Takrib, 106; ibn Sa’d, Tabakit, 5/556.

9 Seybani, el-Asdr, 1/106.

99 {bn Hacer, et-Takrib, 225.

100 Seybani, el-Asdr, 1/340.

101 Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 3/952; Ibn Adiyy, el-Kdmil, 1/343; Mizzi, Tehzib, 9/89-94; Ibn Hacer, et-Takrib, 247.

102 Seybani, el-Asdr, 1/169.

103 Buhard, et-Tarihu'I-kebir, 3/1679; Mizzi, Tehzib, 11/5-11; Ibn Hacer, et-Takrib, 294.

104 Seybant, el-Asdr, 1/177.

105 Seybanti, el-Asdr, 1/462.
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6) Sa‘id b. “Ubeyd et-Tai: Kiinyesi “Ebii’l-Hiizeyl” olup Kifeli “sika/gtivenilir” bir ravidir. 141-
150 seneleri arasinda vefat etmistir.1% imam Muhammed el-Asdr’da ondan 192 numarali hadisi rivayet
etmistir.10”

7) Siifyan Sevri (6. 161/777): Su‘be, ibn ‘Uyeyne, ibn Ma‘in ve bagskalar1 onun i¢in “Siifyan, hadis
ilminde mii’minlerin emiridir.” demislerdir.? imam Muhammed ondan el-Asdr'da 2361 ve 617110
numarali hadisleri rivayet etmistir.

8) Siifyan b. ‘Uyeyne (6. 198/814): Giivenilir, saglam, hafiz, hiiccet, imam ve fakih bir
miictehidtir. 91 yasinda vefat etmigtir.! imam Muhammed el-Asir’da ondan 181 numarali hadisi
rivayet etmigtir.1?

9) Su’be b. Haccac (6. 160/776): Hadisin her alanindaki bilgisi dolayisiyla “emirii’l-mii'mininfi’l-
hadis” diye anilirdi. S$afii, “Su’be olmasaydi Irak’ta hadis bilinmezdi.”!® diyerek onun bu 6zelligine
isaret etmistir. Imam Muhammed el-Asir’da ondan 18411 ve 275! numarali hadisleri rivayet etmistir.

10) Abdurrahman b. el-Evza‘i (6. 157/774): Evzaiyye mezhebinin kurucusu, $Sam’in en biiyiik
dlimlerinden fikih ve hadis Alimidir. ismi, Abdurrahman b. Amr b. Yuhmid’dir. Sika/giivenilir,
miictehiddir.!6 Tmam Muhammed el-Asdr’da ondan 772 numarah hadisi rivayet etmistir.!”

11) Abdullah b. Miibarek (6. 181/797): Merv sehrinden olup giivenilir, saglam, fakih, alim,
comert ve miicahid bir zattir.'8 imam Muhammed el-Asir’da 135 ve 136 numarali hadisleri ondan
rivayet etmigtir."?

12) “‘Ald’" b. Ziiheyr: Kiinyesi “Eb{i Ziiheyr” olup Kifelidir. Yahya b. Ma‘in onun sika/giivenilir
oldugunu sdylemis, Ibn Hibban onu, giivenilir ravileri topladig1 es-Sikit kitabinda zikretmistir.1> fmam
Muhammed el-Asdr’da 882 numarali hadisi ondan rivayet etmigtir.2!

13) Omer b. Zerr el-Hemedani (6. 153/770): Kdfeli, sika/giivenilir bir ravidir.2 fmam

Muhammed el-Asdr’da 210 numarali hadisi ondan rivayet etmistir.123

106 Muhammed b. Hibban el-Biisti, es-Sikdt, thk. Es-Seyyid Serfiiddin Ahmed (Darii'l-Fikr, 1395/1978), 1/160; Mizzi, Tehzib, 10/549-
550; et-Takrib, 294.

107 Seybani, el-Asdr, 1/233.

108 {bn Hacer, Tehzib , 2/715-718.

109 Seybani, el-Asdr, 1/278.

110 Seybani, el-Asdr, 2/190.

111 fbn Hacer, Takrib, 302.

112 Seybani, el-Asdr, 1/222.

113 fbrahim Hatiboglu, “Su‘be b. Haccac”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2010), 39/224-226.
114 Seybani, el-Asdr, 1/225.

15 Agm, el-Asir, 1/314.

116 {bn Hacer, et-Takrib, 469.

117 Seybani, el-Asdr, 2/344.

118 {bn Hacer, et-Takrib, 423.

119 Seybant, el-Asdr, 1/182.

120 fbn HibbAn, es-Sikét, 7/265; Mizz3, Tehzib, 8/180.

121 Seybani, el-Asdr, 2/456.

122 Mizzi, Tehzib, 21/334-340; Ibn Hacer, et-Takrib, 569.

123 Seybant, el-Asdr, 1/253.
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14) Malik b. Enes (6. 179/795): imam Muhammed el-Asir’da 98 numarali hadisi ondan rivayet
etmistir.!

15) Malik b. Migvel (6. 159/776): Kiinyesi Ebi Abdullah olup Kifeli, giivenilir ve saglam bir
ravidir.1> imam Muhammed el-Asdr’da 175 numaral hadisi ondan rivayet etmistir.126

16) Miibarek b. Fudale (6. 166/783): Ibn Hacer onun hakkinda: “Basrali, sad{ik bir ravidir”127
der. Tmam Muhammed el-Asdr’da 127 numaral hadisi ondan rivayet etmistir.12s

17) Mis‘ar b. Kidam (6. 153/770): ibn Hacer onun hakkinda: “K{feli, sika, saglam ve faziletli bir

zattir.”129 der. imam Muhammed el-Asir’da 607 numarali hadisi ondan rivayet etmistir.130

SONUC

Hz. Peygamber hayatta iken onun hadisleri baz1 sahabiler tarafindan yazilmaya baslanmstir.
Bu sahifeler nesilden nesile aktarilmakla birlikte hadisler baslangicta sozlii olarak nakledilmistir. Daha
sonra Omer b. Abdiilaziz’in emriyle Hz. Peygamber’in hadisleri biiyiik Islam sehirlerinde bir araya
getirilerek toplanmaya baglanmistir. Imam Muhammed’in yazmus oldugu el-Asdr da yazilan ilk hadis
kitaplarindandir. Nitekim Kiitiib-i Sitte iginde ilk yazilan kitabin miiellifi olan Imam Buhari, Imam
Muhammed'in vefatindan bes sene sonra dogmustur.

Imam Muhammed fikih alaninda miictehid bir dlimdir. Hanefi mezhebi onun yazmis oldugu
kitaplar tizerine kurulmustur. Fikih sahasinda yazmis oldugu eserlere serhler, ihtisarlar, hasiyeler
yazilarak asirlar boyunca gerekli 6zen gosterilmistir. Ancak onun hadis sahasinda yazmis oldugu el-
Asdr, Tmam Malik'ten rivayet ettigi el-Muvatta, Kitdbii’l-Hiicce dld ehli’'l-Medine iizerinde yeterince
durulmadig kanaatindeyiz. Ciinkii bu eserlere ¢ok atifta bulunulmus, ¢ok az serh ve hasiye yazilmistir.

Imam Muhammed fakihliginin yani sira ayn1 zamanda bir muhaddistir. Biiyiik hadis alimlerine
talebelik yapmuis, kendisine de biiyiik muhaddisler talebelik yapmis, ondan hadis almiglardir. Cerh
alimleri tarih boyunca her muhaddis hakkinda konustuklar1 gibi Imam Muhammed hakkinda da
konusmuslardir. Imam Muhammed aleyhinde sdylenenler genellikle Ebti Hanife'nin biitiin ashab1
hakkinda sdylenenlerin benzeridir. Bunlar mezhep farki ve goriis ayriigindan neget eden ve taassup
niyetiyle sOylenmis sozlerdir. Bin iki yiiz yildir immetin yarisindan fazlasinin onu imam olarak

gormesi bu sozlerin tarihte bir karsiliginin olmadigini gostermektedir.

124 Agm, el-Asir, 1/149.

125 Mizzi, Tehzib, 27/158-162; et-Takrib, 730.

126 Seybani, el-Asdr, 1/219.

127 Mlizzi, Tehzib, 27/80-190; et-Takrib, 731.

128 Seybant, el-Asdr, 1/175.

129 {bn Hacer, et-Takrib, 745; Ibrahim Hatipoglu, “Mis‘ar b. Kidam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (1stanbul: TDV
Yaynlari, 2005), 30/175-176.

130 Seybant, el-Asér, 2/177.
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fmam Muhammed'in el-Asdr't hadis edebiyatnin ilk 6rneklerinden biri olup mam Ebf
Hanife'nin Miisned’i mahiyetindedir. Ciinkii eserde rivayetlerin cogunlugu Ebti Hanife’den olup diger
hocalarindan rivayeti azdir. Hadis ilmiyle alakali yazilmig olan diger eserlerin aksine Imam
Muhammed el-Asir'inda ve diger eserlerinde kendi goriisiinii belirtir ve aciklamalarda bulunur. Bu
onun ayirt edici 6zelliklerinden birisidir.

Imam Muhammed, fikih ve hadiste miictehid oldugu igin hadisler arasinda tercihte
bulunabilmektedir. el-Asdr'da da hocasi imam Ebéi Hanife'ye muhalefet ettigi yerler vardir. Kendi

goriisiinii belirttikten sonra diger hadislerle ve kendi fikrinde olan miictehidlerle goriisiinii destekler.
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Ozet

Kazanllarin zorla Hiristiyanlastirma, propaganda, yasaklama gibi bir¢ok evrelerle
Ruslarin zorbaliklarina maruz kalmalari, milli miicadelelerinde en biiyiik saldirmin
dinlerine kars1 olmasi, onlar1 manevi hiirriyet olan dini serbestlik etrafinda toplamistir.
Bu sebeple hiirriyet miicadelesinde hep basi ¢eken kimseler de din adamlar1 olmustur.
XIX. asra gelindiginde Kazanli alim ve din adamlar arasinda tecdid hareketi canlanmas,
eski egitim sisteminin yenilenmesi cabasina girilmistir. Yeni ustilde kelam ilmiyle istigal
etmektense, hadis ve stinnet ilimleri oncelenmek istenmistir. Ciinkii hadis ve siinnet
ilimlerine vakif olmak, Miislimanlar1 bid‘at ve hurafelerden, gereksiz kelami
tartismalardan kurtaracak ve milletin igerisinde bulundugu zor durumlarda ayrilik
icinde olmaktansa, birlik ve beraberligi saglayacaktir. Onlar gegmiste itikadi
meselelerden olmadigi halde itikadi meselelere dahil edildigini iddia ettikleri bazi
meseleleri tartismislar, 6zellikle Es’ari Mezhebini bu konuda elestirmislerdir. Kazanl
alimler her ne kadar kelam ilminden uzak durma ¢abasinda olsalar da eserlerinde, kelam
ilminde tartisilan niibiivvet ve mucize, halku’l-Kur’an, firka-i naciye, ashab arasinda
efdaliyyet, icma ve hilafetin Kureysiligi, tekfir meselesi ve kiyamet alametleri gibi
konular1 hadis ilmi agisindan yaklasimlarla incelemislerdir. Farkli sayilabilecek akli fikir
ve ¢ikarimlari, hadis ve kelam ilmi agisindan 6nem arzetmektedir.

Abstract

The fact that the Kazan residents were subjected to tyranny by the Russians through
many stages such as forced Christianization, propaganda and prohibition, and the
biggest attack against their religion in their national struggle, gathered them around
religious freedom, which is spiritual freedom. For this reason, the people who always
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took the lead in the struggle for freedom were religious men. In the 19th century, the
tajdid movement among the scholars and clergy of Kazan was revived, and an effort was
made to renew the old education system. In the new method, it was desired to prioritize
the sciences of hadith and sunnah rather than dealing with the science of kalam. Because
having knowledge of the sciences of hadith and sunnah will save Muslims from bid'ah
and superstition, unnecessary theological discussions, and will ensure unity and
solidarity rather than separation in the difficult situations of the nation. In the past, they
discussed some issues that they claimed were included in the issues of faith, although
they were not from the issues of faith, and they especially criticized the Ash'ari School on
this issue. Although the scholars of Kazan tried to stay away from the science of kalam,
in their works, the debates in the science of kalam, subjects such as prophecy and miracle,
creation of the quran, the emancipated sect, supremacy among the companions, ijma and
caliph being from kuresh, the issue of takfir and the signs of the apocalypse. They worked
with approaches in terms of hadith science. Intellectual ideas and inferences, which can
be considered different, are important for the science of hadith and kalam.

Giris

Kazanhlar 1552 yilindan itibaren hitkmeden degil hiikmedilen bir millet haline gelmis, o
giinden giiniimiize kadar zorla Hiristiyanlagtirma, propaganda, yasaklama gibi bircok evrelerle
Ruslarin zorbaliklarima maruz kalmiglardir. Milli miicadeleleri igerisinde dinlerine kars siirekli saldiri,
onlart manevi hiirriyet olan dini serbestlik etrafinda toplamistir. Bu sebeple din adamlari, hiirriyet
miicadelesinde hep basi ¢geken kimseler olmuslardir. XVIIIL asrin sonlarinda Kazanlhilarin elde ettikleri
tek resmi kurumun miiftiilitk olmasit da halkin bu tavrini anlagilir kilmaktadir. Din adamlar1 ve alimler
ise toplumun igine diistiigli bu kotii durumdan kurtulabilmenin yollar1 konusunda farkl fikirler
icerisindedirler. XIX. asra gelindiginde Kazanlilar arasinda ortak ve en biiyiik problem, egitimdir. Eski
usulii savunan kadimci diye adlandirdigimiz bir grupla beraber, cedidci fikirleri savunan yeni bir
gurubun ortaya ¢ikmasi1 XIX. ve XX. asirlara denk gelmektedir. Bu donemde ilmi faaliyetler artmus,
egitimde baz1 yenilikler uygulamir hale gelmistir. Dini egitim tarafinda ise dénemin alimleri arasinda
cereyan eden ortak kani hadis ve siinnet ilimlerine gerekli degerin verilmedigidir. Onlara gore hadis ve
stinnet ilimlerine vakif olmak, Miisliimanlar1 bid‘at ve hurafelerden, gereksiz kelami tartismalardan
kurtaracak ve milletin igerisinde bulundugu zor durumlara dini ¢oziimler getirmeyi saglayacaktir.
Insanlar Kur’an ve siinnetten uzaklasmakla dinin gergekliginden ve gerektirdiklerini ifa etmekten
uzaklasmis, gereksiz tartisma ve uzun yetersiz egitimle dmdiirlerini heba etmektedirler. Kisacas1 hadis
ve silinnet ilimlerini 0grenmek, asr-1 saadete doniisiin kapisini aralayacagi gibi skolastik diistince

sisteminden insanlar1 uzaklastirarak yeni bilgi ve becerilerin 6niinii agmakta yardimci olacaktir.

Kelam ilmini geri kalmisligin sebeplerinden goren ve yenilenmeyi 6ncelikle egitim sahasina
hasreden alimler arasinda hadis ilmiyle istigal ve eser yazma, Kursavi (1776-1812) ile baslamis, donemin
en meghur medresesinin sahibi Mercani (1818-1889) ile reva¢ kazanmis, miiftiilitk goérevine vekaleten
atanan Rizaeddin b. Fahreddin (1858-1936) ile muasir1 Mf{isa Carullah Bigiyev (1875-1949) ile devam
ettirilmistir. Onlarmn kelami meselelerde tartisma konusu yaptiklar1 meseleler dncekilerden ¢ok farkl
olmamakla birlikte hadis ilmini ilgilendiren kisimlarda yaptiklar elestiri ve yorumlar hem iki ilmin
birbiriyle irtibatini ortaya koymakta hem de hadis ilmi agisindan birtakim yeni agilim ve ¢oziimler

sunmaktadair.
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1. Kazanli Alimlerde itikad ve Hadis iliskisi

Islami hiikiimleri itikat, ibadet, ahlak-addb ve muamelat olarak dort kisma ayirmak
miimkiindiir. Bunlardan ilki elan itikad i¢in kat'l delil gerekliyken digerleri zanni deliller ile sabit
olabilirler. Inanca iliskin konular, Islam terminolojisinde ustil-ii’ddin diye amlmaktadir. Usfilii’d-dini
bilmek bazen akil ile miimkiinse de, akilca imkéansiz olmamak sartiyla ser? delile teslim olmak
yeterlidir. Rizaeddin b. Fahreddin, usfilii’"d-dinden bilinmesi ve inanilmasi gerekenleri iki kisimda
toplamaktadir. Birincisi, Allah Teala’ya, onun ilmine ve kudretine, irade ve hikmetine iman etmek,
ikincisi ise ahiret giiniine, oldiikten sonra dirilip Allah’in huzurunda hesaba cekilmeye ve genel
anlamda gayba inanmaktir. Her nasil olursa olsun itikadi hiikiimlerin sabit olmasi i¢in kat’i delil
sarttir.'Bu yiizden ona gore raviler ne kadar giivenilir, senedler ne kadar sahih olursa olsun, haber-i
vahid olarak gelen hadislerle ve tiim zanni delillerle itikadi meseleler sabit olamaz. Itikadi hiikiimler
i¢in yakini/kat‘1 delil gereklidir. Mercani de ayni kanaati tasimaktadir. Ona gore itikad, miitevatir olan
Kur’an ve siinnetin isbat ettigi ile sabit, nefyettigi ile menfi olur. Kur’an ve siinnette bahsedilmeyen
meselelerde ise iizerimize diisen ancak susmaktir. icma, kiyas ve insanlarin goriigleri, akaid baglaminda

delil olamaz. 2

2. Kelam Ilmi Elestirisi

Itikadi meselelerde kat'i delil sartindan ve itikad ile hadisler arasindaki iliskiden bahsettikten
sonra, Kazanli alimlerin eserlerinde ¢okca dikkat ¢eken durumun, kelam ilmine siddetli karg: ¢ikiglari
oldugunu ifade etmek gerekir. Onlar ¢ogu zaman keldmcilar hakkinda agir ifadeler kullanmiglardir.
Kazanli alimlerin eserlerinde 0zellikle Es‘arl mezhebinin kurucusu Ebu’l-Hasan el-Eg’arl’ye (v. 324)
karsi sert bir tutum gozlenmektedir. Onlarin bu ortak tutumu, Ebu’l-Hasan el-Es’ari’nin miisliimanlar1
birbirlerini tekfir etmeye gotiirecek bazi meseleleri, mu’tekedat (itikad edilmesi gerekenler) konularina
dahil ettigi iddialar: ile agiklanabilir. Nitekim sosyal ve siyasal durumlar1 géz oniine alindiginda
Kazanli alimler, kelam ilmini ve onunla fazla mesgul olmay1, geri kalmishigin sebeplerinden biri olarak

gormektedirler.?

Kelam ilmi ve alimleri ile ilgili goriisleri hakkinda bazi 6rnekler verecek olursak; Necmeddin
en-Nesefi (v. 537) tarafindan kaleme alinan akaide dair risaleye serh olarak Sa’deddin et-Taftazani (v.
792) tarafindan yazilan Serhu’l-'Akdid isimli eser Islam cografyasinda 6zellikle medreselerde okutulan
meshur akaid kitaplarindan biri olma 6zelligine sahiptir. Eserde gecen bazi meselelere kars: sert tutum
sergileyen ve agir ithamlarda bulunan Kursavi'nin de benzer sebeplerle bu konuya degindigi

goriilmektedir. Ancak Kursavi, genelde Es’ari anlayisa Matiiridi anlayisla cevap vermektedir. 4

Mercani ise kelam ilmini, tevhid ve akaidden farkli olarak gormektedir. Kelam ilmi ona gore
cedelden ibaret bir sanattir. Kelam ilmini Eg’ariler, Mu‘tezile mezhebinden almistir. Mu’tezile ise felsefe
kitaplarinda miitalaa ettikleri meselelere cevap olarak hazrladiklari meseleleri bu tiir eserlerde
incelemislerdir. Daha sonra bu bilgiler Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat itikadina Es’ariler tarafindan

karistirilmistir. Mercani’nin iddiasina gore sonugta ne selef-i salihin mezhebine ne de felsefeye uyan

1 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, hzr. Omer Hakan Ozalp, (istanbul: Ozgii Yayinlari, 2017), 28.

2 Mercani, Megiri‘u’l-usill ve Megdribu’l-fusiil, (Kazan: Cirkov Matbaasi, 1307/1889), 8; Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ietima?
Meseleler, 28.

3 Miisa Carullah, Bigiyef, el-Luziimiydt, (Kazan: 1907), 42-43.

4 Kursavi, Abdu'n-Nasir, Serhu’l-Akdidi'n-Nesefiyye el-cedid, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hact Mahmud Efendi, nr. 1394, 244 vrk.
2b, 39b, 43b.
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yeni bir mezhep ortaya ¢ikmis, Allah’m Kitab’1 ve Rastilii’'niin siinneti ile yetinmeyen, hatal1 kiyas ve

cedel ile Islam dinine zarar veren bir grup olusmustur.5

Rizaeddin b. Fahreddin’e gore Ebu’l-Hasan el-Es’arl, Mutezile mezhebinden ayrildiktan sonra
onlarla miicadele etmek adina, mezhebine Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat ismini vermis, ancak o dénemde
mevcut miinazara ve miinakasalarin tesiri sebebiyle onceleri mu’tekedat arasinda sayilmayan kaideleri
ortaya koymustur. Ona gore bu tavir imamet (hilafet), rii’yet, hiisn-kubh, istitaat-teklif-i ma 1a yutak,
keramat-1 evliya, ahir zamanda Deccal ile Ye'ciic ve Me’ciic’{in ¢ikisi, Hz. Isa’nin gokten inisi, giinesin
batidan dogusu gibi olgularin inang esaslar1 arasina girmesine sebep olmustur. Aslinda Rizaeddin b.
Fahreddin’e gore boyle yapacaklarma “Bunlar hakkinda haber-i vahid de olsa, hadisler varid olmustur.
Dolayisiyla biz bunlar1 Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olmanin alameti olarak goriiyoruz ancak zorunlu
mu'tekadat oldugunu iddia etmiyoruz. Bunlarin itikadi meseleler oldugunu inkar edenleri
suglamiyoruz, bu gibiler hakkinda bir s6ziimiiz yoktur!” demis olsalardi, o zaman bu tiir mezhepsel
ayrismalar ortaya ¢ikmayacak, hepsi bir arada toplanacak ve temel kaideler arasinda muhalefet

olmayacakt1.®

Ebu’l-Hasan el-Es’ari’nin mezhebi, Bakillani (v. 403), Ibn Firek (v. 406), Eb(r'l-Meali (v. 478),
Ebii Ishak el-Isferaini (v. 418), Ebi Hamid el-Gazzali (v. 505), Sehristani (v. 548), Fahreddin er-Razi (v.
606) gibi kelamcilar tarafindan destekleyici eserler te’lif edilmesi ile revag bulmustur. Es’arl Mezhebi
bundan sonraki dénemde devletler tarafindan desteklenmis, hatta Magrib’de kurulan Muvahhid{in
Devleti (524-668), Es’arl Mezhebinden olmayan alimleri katletmis ve agir sartlar altinda yasamalarina
sebep olmustur. Sam, Hicaz, Yemen ve Magrip iilkelerine cebren yayilan Eg’arilik zorunlu bir mezhep
sayilip Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaatin tek merkezi olarak goriilmeye baslanmistir. Rizaeddin b.
Fahreddin’e gore Mu'tezile mezhebine, Hariciler ve Kerramiler de kars1 ¢ikmis, onlarin aleyhine eserler
telif etmis ancak Eyyubiler (566-866) ile Muvahhid{in Devleti'nin yardimi olmadig: i¢in Ehl-i Siinnet

ve’l-Cemaat sayilmamis ve Eg’arl Mezhebi gibi intisar edememistir.”

Rizaeddin b. Fahreddin’in goriisleri, Kursavi'nin Eg’arl diistinceye Matiiridi diisiince ile cevap
vermesine benzememektedir. Clinkii o, Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat olabilmek i¢cin Kur’an Kerim’den bes-
alt1 ayeti bilmenin yeterli oldugunu ifade etmektedir. Ona gore Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat itikadina sahip
olmak i¢in Eg’arl veya Matiiridi olmaya gerek olmadig1 gibi bunlara tabi olan alimlerin yazdiklari,
Mekasid, Mevikif, Tecrid, Metdli’, el-Muhassal ve Tevili gibi eserlere yonelmek ve bunlar1 okuyup
anlamaya calismak, demir yolundan giden trenin yanindan atla veya kagrniyla gitmek gibidir.
Rizaeddin b. Fahreddin’e gore kelam alimlerinin tamamu aslinda keldm ile hemhal olmaktan pisman
olmuslardir. Eb(i'l-Hasan el-Es’ari, Eb(i’l-Meali, Gazzali, Fahreddin er-Razi ve Sehristani bu alimlerden

bazilaridir.?

Miisa Carullah ise “lafolaji” tabirini kelam ilmi i¢in kullanmaktadir. Ona gore bu ilme kelam
ismi verilmesi isabetli olmustur. Pratik faydasi olmayan, bos laflara ve manasiz sozlere taalluku
cihetiyle o, tam bir kelamdir.? Ona gore kelam ilmi bos yere anlasilmayan seyleri, asilsiz meseleleri,

inang esaslara sokarak milyonlarca Miisliimanin imaninda saskinlik ve tereddiit olusturmaktadir.

5 Mercani, Harun bin Bahaeddin Sehabeddin, el-Hikmetii'l-baligatii’l-cenniye fi serhi’l-akaidi’l-hanefiye, (Vyageslav Matbaasi, Kazan:
ts), 6; Naziiretii’l-hak fi fardiyyeti’l-isd ve in lem yagib es-safak, thk. Orhan Encakar, Abdiilkadir Yilmaz, (Istanbul: Daru’l-Hikme,
2012), 10.

6 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimii Meseleler, 391-391.

7 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimii Meseleler, 392-393.

8 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, 398-399.

9 Masa Carullah, Halk Nazarima Bir Nige Mesele, nsr. Muhammed Efendi Maksudof, (Kazan: 1912), 15.
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Dolayisiyla Miisliimanlari geri birakan sebeplerden biri de kelam ilmidir. Kelam ilmi ile mesgul olan

insanlar, Allah’in Kitab’in1 ve Rastlii’'niin siinnetini unutmuslardir. 1

Yukaridaki ifadelerde goriilecegi tizere baslarda Es’ari mezhebine kars:i Maturidi anlayis ile
cevap verme ugrasi daha sonralar1 herhangi bir itikadi mezhebin takip edilmesi gerekliligi hakkinda
ortaya ¢ikan bir tartismaya evrilmistir. Ancak Kazanli alimler her ne kadar kelam ile ugrasmay1 gereksiz
bulsalar da keldamdan bigane kalamamuislardir. Onlarin eserlerinde itikadi meselelerde tartistiklar:
mevzular, aslinda ge¢cmisten farkl: degildir. Niibiivvet ve mficize, halku’l-Kur’an, firka-i naciye tayini,
ashab arasinda efdaliyyet, hilafetin Kureysiligi vb. diger konular onlarin eserlerinde yer bulmustur. Bu
kisimdan sonra eserlerinde ele aldiklar1 konulara deginerek Kazanh alimlerin goriiglerine yer

verilecektir.

3. Kelam Kitaplarinda Gecen Baz1 Meselelere Hadis-Siinnet Ekseninde Elestiriler

Kazanl alimlerin Es’ari mezhebine kars1 Maturidi anlayis ile cevap verme ugras: XX. asirdan
itibaren herhangi bir itikadi mezhebin takip edilmesi gerekliligi hakkinda tartismaya evrilmistir. Onlar
her ne kadar kelam ile ugrasmay1 gereksiz bulsalar da kelamdan bigane kalamamuislardir. Eserlerinde
itikadl meselelerde tartistiklar1 mevzular, aslinda ge¢misten farkli degildir. Onlarin kelami meselelerde
naklettiklerinin tamami makalemizin konusu olmamakla birlikte hadis-itikad iliskisi baglaminda
degerlendirdikleri meseleler ve bazi eserlerde gegen ve mu‘tekedat oldugu iddia edilen meselelere

itirazlar baglaminda konu ele almacaktir.

3.1. Niibiivvet ve Micize

Islam’da niibiivvet kavrami 6nemli bir yer tutmaktadir. Zira peygamberlik, bir anlamda, halik
ile mahlik arasinda iletisim mekanizmasidir. Allah’in kaindt ve insanla iliski halinde oldugu
reddedilemeyecek bir hakikattir. Islamiyet’in hizla yayilmasmin ardindan hicri II. yiizyilda bir tarafta
Hz. Muhammed’in niibiivvetini diger bir tarafta ise niibiivvet miiessesini inkar eden baz1 gruplar zuhur
etmistir. Niibtivvetin imkani, gereklilikleri, niibiivvetin mficizelerle temellendirilmesi gibi mevzular
Islam tarihi boyunca tartisilagelmistir.!! Kazanh alimler de kendi dénemlerinde bu meseleyi tartismig
ve eserlerinde yer vermislerdir. Daha ¢ok kelam ilmi ile ilgili eserlerinde konuyu incelemislerse de hadis
ve slinnetin kaynag1 olan Hz. Peygamber’le konularin dogrudan iliskisi sebebiyle hadis ve siinnet ile

ilgili eserlerinde de meseleye yer vermislerdir.

Kursavi ve Mercani, Allah’in peygamber gondermesini bir zorunluluk olarak géren Mu'tezile
ve bazi Sia alimlerinin goriislerinin aksine, Allah Tedld’nin peygamber gondermesinin vacip
olmadigini; Allah’in peygamber gondermekte ya da gondermemekte bir hikmetinin var oldugunu ifade
etmiglerdir. Nitekim onlarin ifadelerinden Maturidi anlayis1 devam ettirdikleri gériilmektedir. Insanlar,
Allah'in feyzini kabul etmede ve emirlerini anlamada yetersiz olduklar1 icin peygamberlere
muhtagtirlar. Peygamber, Allah Teala'nin yerytiziindeki halifesi olup, yeryiiziinii 1slah etmek, insanlar1
idare edip onlar1 kemale erdirmek ve Allah’in emirlerinin uygulanmasini saglamak i¢in, onlardan farkl

bir melek olarak degil iclerinden bir insan/beger olarak gonderilmistir. 12

Kur’an’da yirmi bes ya da bagka bir bakis agisiyla yirmi sekiz peygamber ad1 zikredilmektedir.

Kursavi ve Mercani, peygamberlerin sayist ile ilgili rivayetlerin haber-i vahid olmasi sebebiyle zan ifade

10 Mtisa Carullah, Luzimiyydt, 42-43.
1 Yavuz, Yusuf Sevki, “Niibiivvet” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yaymnlari, 2007), 33/ 279-285.
12 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 75.
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ettigini bildirmislerdir.’® Ayrica bu hususta ayet-i kerime’de yer alan “Biz senden dnce de bircok resiil
gonderdik, onlardan bazisini sana anlattik, bazisini ise anlatmadik”'* ifadesine binaen, peygamberlerle ilgili
olarak herhangi bir say1 belirtmenin uygun olmadigini; aksi takdirde peygamber olanlarm peygamber
sayllmamasi veya peygamber olmayanlarin peygamber sayilmasi gibi bir problemin meydana

gelebilecegini zikretmislerdir.!>

Kursavi, Hz. Peygamber’in {istiinliiglinii ifade igin daha ¢ok tasavvuf eserlerinde
karsilastigimiz “Sen (Muhammed) olmasaydin, kdinati yaratmazdim” mealindeki kuts hadisin ziyadesiyle

goziiken su rivayeti nakletmektedir:
DY g asd Yy Yy 2 Y 5 W SIY Y 5 Y Sl Y 555V L il bt Y

”(QTQWBMY}j

“Muhammed olmasaydi diinyay: da ahireti de semdviti da yeryiiziinii de ars1 da kiirsiiyiide levhi de
kalemi de cenneti de cehennemi de yaratmazdim. Sayet Muhammed olmasaydi ey Adem, seni de yaratmazdim.”
Kursavi kitabinda mezkéir rivayeti Hz. Peygamber’in {istiinliigiine dair bir delil olarak
kullanmaktadir.’® Kursavi'nin naklettigi bu rivayet ayni ibareler ile muteber hadis kaynaklarinda yer
almasa da, Deylemi (v. 509) el-Miisned’inde ve Hakim (v. 405) el-Miistedrek’te!” benzer bir rivayete yer

vermiglerdir.'®

Miicize meselesine gelince, kelam ilminde peygamberligin mficizeler ile sabit oldugu ifade
edilmektedir. Kazan alimlerinden Mercani'nin peygamberligin isbat1 konusunda fikirleri, kelamcilarin
fikirlerinden tamamen farklhidir. Mercani “Peygamberligin isbatinda mficizeler yeterli degildir” der.
Ona gore peygamberligi en iyi ispat eden ve siiphesiz olan delil, Hz. Peygamber’in seyr-i ahvalini
bilmektir. Yani Hz. Peygamber’in niibiivvetinin isbatinda, onun halleri, muameleleri, her fiil ve
hareketinin Kur’an-1 Kerim’e uygunlugu kesin delil olarak yeterlidir. Zira her bir sanat, sahibinin
eserleriyle bilinmektedir. Mesela Eb{i Hanife'nin (v. 150) fikih bilgisi onun fakihliginin delili iken, Tbn
Sina’nin (v. 428) tabibligi ise onun bilgi ve tibbini incelemekle anlasilir. Ayni sekilde Rastilullah’in siret,
ahlak ve evsafina bakmak, siiphesiz onun soz, fiil ve haberlerinde sadik olduguna itikad etmeyi
gerektirmektedir. Agacin dile gelmesi, taslarin selam vermesi, dliilerin dirilmesi, ayin ikiye ayrilmasi
gibi ciiz’l mfcizeler, niibiivvetin sabit olmasindan sonra, goniilleri tatmin etmek ve hissiyati
giiclendirmek i¢in faydali olarak goziikse de aslen bu olaylar ile niibiivvet sabit olmamaktadir. Cilinkii
bu tiir harikulade olaylarin dogruluguna yardimci karineler ¢ok olmadig1 miiddetge inanilmasi giigtiir.
Mercani sdylediklerini ispat igin sdyle bir misal getirir: Iki kisi Kur’an-1 Kerim'i hifz ettikleri iddiasi
isbat etmek isteseler, birincisi oniine koydugu tast baska sekillere gevirse, digeri ise Kur’an-1 Kerim'i

bastan sona &niinde Mushaf olmadan okusa, hangisinin iddiasi ispat olunmus olur? Iste bdylece

13 Nitekim Matiiridi'nin diisiincesinde de haber-i vahidler kaynagimna aidiyeti bakimindan zan ifade eder. Tunahan Erdogan,
Imam Maturidi'nin Te'vil ve Haber Teorilerinin Mukayesesi/The Comparison of Ta'wil and Ahad Riwaya Theories of Imam
alMaturidi. Turkish Academic Research Review, 2021, cilt: 6 sayr: 3, s. 1079, 1080-81. https://dergipark.org.tr/tr/pub/tarr/issue/
64962/908061

14 Kur’an-1 Kerim Meali, ¢ev. Halil Altuntas — Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2009), Mii’min 40/78.
15 Kursavi, Serh, s. 43a.

16 Kursavi, Serh, 44b.

7Hakim, Ebi Abdullsdh Muhammed b. Abdulldh en-Nisabtiri, el-Mustedrek ale’s-Sahihayn, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
Hmiyye,141 1/1990), 2/ 614; Deylemi, SirGiye b. Sehredar, el-Firdevs bi me’siiri’l-hitdb, Thk. Said b. Besytini Zaglil, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-lmiyye, 1986), 5/ 227.

18 Baz1 hadis muhakkikleri s6z konusu rivayetin “Sen (Muhammed) olmasaydin diinyay1 yaratmazdim” seklinde nakledilen
halini mevzu olarak nitelemektedirler. flgili rivayet hakkinda yorum ve degerlendirmeler igin bkz. Ibn Cevzi, Ebd'l-Ferec
Abdurrahman, el-Mevziidt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, (Medine: Mektebetii’s-Selefiyye, 1966), 1/ 289-290; Suyft],
Celaleddin, el-Ledli’l-masniia fi'l-ehddisi’l-mevzila, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, ts.), 1/ 249.
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insanlar birincisinin bir oyun ve hile igerisinde olma ihtimalini zihinlerinde barindirirken, ikincisi
iddiasini en giizel ve siipheye mahal birakmayacak sekilde ispat etmis olur. Ona gore akil nakille
celismemektedir. Akil Allah’in insanlara bahsettigi en 6zel hiiccetlerden biridir. Nice zaman insan
vehim ile stipheye diisebilir. Bu sebeple 6ncelikle nakil sonrasinda akil ile kemale erilebilir. Mercani,
kelam ilminin akli 6ne almas: sebebiyle ge¢mis ulema tarafindan zemmedildigini hatirlatir. Ona gore

Hz. Peygamber’in en biiyiik ve kiyamete kadar ebedi kalacak mucizesi ise Kur’an-1 Kerim’dir."

Ote yandan Miisa Carullah’in mucize konusunda fikirleri aslen Mercani’ye yakindir. Ancak
Mercani daha once zikrettigimiz gibi Kur’an-1 Kerim'i yeterli tek mucize olarak gérmekte ve onun
hayret edilecek bir usliib ve sasilacak bir nazma sahip oldugunu ifade etmektedir. 20 Miisa Carullah’a
gore ise Hz. Peygamber hakkinda mucizelerin varligi iddia edilse de aslinda Islam’da mficizeler
peygamberligin delili degildir. Her ne kadar Hz. Peygamber’den mucizeler sadir olmus olsa da bu onun
peygamberliginin hak oldugunu ispat icin degil, belki inatgilar1 susturmak icin zuhur etmistir. Bu
soylemine delil olarak ise “Ayetler Allah’in yanindadir. Ben ancak bir uyaricryim.” ayetini zikretmekte ve

“ayetler” kelimesinden muradin mucizeler oldugunu ifade etmektedir.??

3.2. Halku’l-Kur’an Meselesi

Halku'l-Kur’an terimi Kur'an’in yaratilmis olup olmadigi konusunda tartismalar ifade
etmektedir. Kelam ilminin tesekkiiliiyle bir itikadl problem olarak tartisilmaya baslanmistir. Erken
devir hadis kaynaklarinda bu tabire rastlanmamakta, Hz. Peygamber’in bu konuya ait herhangi bir
agiklamasi da bilinmemektedir.2? Meselenin konumuzla iligkisi aslinda Kazanli alim Mercani'nin,
Devvani'nin (v. 908) eserine almis oldugu hadis nakline itirazi ile ilgilidir. Halku’l-Kur’an meselesinde
Akdid-i Adudiye’de “Kur’an Allah’in kelamidir ve mahliik degildir.” soziiniin serhinde Devvani,

“Peygamberden rivayet edilmistir ki Kur'an kelamullahtir ve gayr-i mahléktur.”?* ibaresini

nakletmektedir. Bu dogrultuda Mercani “3lses & all 255 012V soziiniin hadis olmadigimni, mevzi’ bir

rivayet oldugunu ifade etmektedir. Ona goére Kur’an hakkinda mahltk séylemi dogru olmadig: gibi
gayr-i mahliik soylemi de dogru degildir. ici (v. 756) ve Devvani'nin bu meyanda séyledikleri sozlerin
fazladan sdylenmis sozler oldugunu ve onlari terk etmenin hiisn-ii Islim’dan oldugunu ifade

etmektedir. %

Missa Carullah’a gore ise Halku'l-Kur’an meselesi “hata ve yalan eseri olarak ortaya ¢ikmis bir
bid’at, cehalete dayali zalim ve azgin bir fitnedir. Abbasi hilafeti zamaninda azgin, bozguncu bir grubun
ortaya attig1 bu fitnede, aralarinda biiyiik Imam Ahmed b. Hanbel'in (v. 241) de bulundugu nice alim

asagilanmis, hakaret edilmis ve iskenceye tabi tutulmustur.”26

Miisa Carullah, kadim olan Allah’'m keldm1 olmasi sebebiyle Kur’an’m da kadim oldugunu
ifade etmigtir. O, dillerimizle okudugumuz, kulaklarimizla dinledigimiz, aklimizda muhafaza
ettigimiz, mushaflarda yazdigimiz bir kelamdir. Kur’an'in yani Allah’'in kelamimnin farkl sekillerde

tezahiir etmesini, Allah’in kelam1 olan Kur’an’in kadimligine zarar vermeyecegi gibi bunu bir temsille

19 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 5, 14.

20 Mercani, el-Hikmetii'l-biliga, s. 76.

21 Ankebut 29/50-51.

22 Musa Carullah, Biiyiik Mevzularda Ufak Fikirler, (St. Petersburg: 1914), 72.

2 Yusuf Sevki Yavuz, “Halku'l-Kur'an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari, 1997), 15/ 371-372.

2 Devvani, Eba Abdillah Celdleddin Muhammed b. Es’ad, Mukayyed Celdl, nsr. Ali Riza Efendi, (1stanbu1: Servet-i Flin{in,
1321/1903), 101.

%5 Mercani, el-Azbu’l-furit, 93.

26 Musa Carullah, Kitdbu's-Siinne, (trc. Mehmet Gormez, Kur’an-Stinnet Hi@kisine Farkli Bir Yaklagim Kitabu’s-Siinne adiyla),
(Ankara: Ankara Okulu, 2014), 111.
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aynadaki goriintiiye benzetmistir. Ona gore Kur’an-1 Kerim, Allah’in Rasfilii'ne vahyettigi, hem nazmi

hem manas1 hem de telifi ile Allah’a ait olan kelamdair.?”

3.3. Firka-i Naciye Tayini

“Firka” kelimesi “ayirmak, bolmek; aciklayip hitkme baglamak” manalarina gelen “f-r-k”
kokiinden miistak bir kelime olup, belli bir grup ve toplulugu ifade etmekle birlikte Islam tarihinde
genellikle kendilerine has siyasi diisiince veya itikadi telakkilere sahip bulunan gruplar igin kullanilir.
Kur’an-1 Kerim’de cehennem mukabilinde “cennet” anlaminda necat kelimesi gectigi icin erken
donemlerden itibaren “ebedi kurtulusa eren grup” anlaminda “Firka-i Naciye” tabiri kullanilmaya
baglamistir.® Bu ifade de genelde Hz. Peygamber’e nisbet edilen “yetmis ii¢ firka”, “tefrik” ve
“teferriik” gibi isimlerle anilan ve kurtulusa erecek firkay: ifade eden hadis ile baglantili olarak
zikredilmistir. [slam tarihinde, Firka-i Naciye'nin insanlar tarafindan tayin ve tesbit edilmesi ugrasi, her
bir firkanmn kendilerini kurtulusa eren, digerlerini ise helak olacak firka seklinde nitelemesiyle; aslinda
Miisliimanlarin bir arada bulunmalarin 6giitleyen rivayetin tam zidd1 bir sonucun tezahiiriine sebep
olmustur. Bu durum XIX. ve XX. asirlarda dahi Kazanl alimlerin akillarin1 mesgul etmis ve eserlerinde

yer bulmustur.

Tirmizi'nin (v. 279) Abdullah b. Omer’den (r.a.) tahric etttigi hadiste, Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Israilogullarina gelen her sey benim iimmetime de gelecektir. Ayakkabinin ayakkabiya esitligi
gibi aym durumda olacaklardir. Hatta onlardan bir kimse agikca annesine yaklasan kimse olsa iimmetimden de
boyle yapanlar cikacaktir. Israilogullar: yetmis iki millete ayrilmiglardi. Ummetim ise yetmis ii¢ millete
ayrilacaktir. Bunlardan biri hari¢ hepsi Cehennem’de olacaktir.” Ashab: “O millet kimdir?” diye sordular da:
Rastiliillah sallallahii aleyhi ve sellem sOyle agiklamistir: “Ben ve ashabim hangi milletten isek o milletten ve

dinden olanlardir.”?°

Diger taraftan Ahmed b. Hanbel ve Ebi Davud’un (v. 275) Muaviye b. Ebi Siifyan’dan (r. a.)
naklettigi hadiste; “Dikkat ediniz! Sizden onceki kitap ehli yetmis iki firkaya ayrildi. Bu iimmet de yetmis ii¢
firkaya ayrilacaktir. Bunlardan yetmis iki firka cehennemde, biri ise cennettedir. O da cemaattir. Ummetimin
icerisinden bir takim topluluklar ¢ikacaktir ki onlar, kuduz hastaligina yakalanan bir insanin, bu hastaligin tiim
damar ve mafsallarina sirayet etmesi gibi heva ve hevesleri de onlara oyle sirayet edecektir.”30

Hz. Ali’"den merfQ’ olarak, “Ummetim dininin aslindan ve cemaatinden yetmis iki firkaya ayrilacaktir.
Bu firkalarin hepsi sapmusg, saptirmmistir ve cehenneme davet etmektedirler. Durum boyle oldugu zaman size agtk
bir yol gosterici ve saglam bir ip olan Allah’in kitab: vardir. Kim O’na muhalefet ederse, Allah onu paramparca

eder. Kim Allah"in kitabindan baska yerde hidayet ararsa, Allah onu saptirir.” 31

Huzeyfe’'den (r.a.) nakledildigine gore de, Hz. Peygamber ileride olacak ihtilaf ve firkalardan
haber verince, dedim ki “Ya Rastilallah, bu zamana ulasirsam ne yapmami emredersin?” buyurdu ki:

“Allah’mn kitabini 6gren ve onunla amel et. Allah’n kitab1 seni bu durumdan kurtaracaktir.”2

27 Miisa Carullah, Kitibu’s-Siinne, 112.

2 Bekir Topaloglu, “Firka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yaynlari, 1996), 13/ 35.

29 Tirmizi, Muhammed b. isé, Siinen, thk. Halid Abdu’l-Gani Mahffiz, (Beyrut: Déru’l—Kijﬁjbi’l—ilmiyye, 2016),“imén,” 19.

3% Ebhi Davfid, Siileyman bin el-Es’as es-Sicistani, Siinenii Ebfi Ddviid, I-IV, (Beyrut: Déru’l—Kiiﬁibi’l—Hmiyye, 2015), “Stinne”, 1;
Ahmed b. Hanbel, Ebti Abdillah, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnafit, (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 2. Basim, 1999), 9/ 102.

31 Kursavi'nin naklettigi ibare ile hadise rastlanmamistir. Ancak benzer lafizlarla gectigi yerler i¢in bkz. Tirmizi, “Fadailu’l-
Kur’an”, 15.

32 Nakledilen hadis metin kitaplarindan degil Gazzali'nin Ihyd-u uliimi’d-din adli eserinden nakledilmistir. Iraki mezkfir rivayetin
Ebi Davud ve Nesai'de nakledildigini bildirmistir. Bkz. Gazzali, Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b.
Ahmed, fhyﬁ—u uliimi’d-din, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/ 63.
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Yukarida naklettigimiz hadisler dogrultusunda, Islam diinyasi Firka-i Naciye'nin kim oldugu
konusunda farkli goriisler bildirmislerdir. Muhaddisler onlarin ashabu’l-hadis oldugunu iddia
ederken, Muhyi’s-Siinne Imam Begavi (v. 516) onlarmn ehl-i fikh oldugunu®, kelsmcilardan bazilart
onlarin Eg’arfler oldugunu?, $ia ise bahsedilen firkanin kendileri oldugunu ileri stirmektedirler. Bazilar:
ise kurtulan firkanin kim oldugu hakkinda goriis belirtmekten ziyade helak olacak olan firkalarin
kimler oldugunu ispat etmeye baslamistir. Bazilar1 Mu'tezile’nin, Hariciyye'nin, Kaderiyye'nin, $ia'nin

hatta Eb(i Hanife ve ashabinin helak olacak firkalar arasinda oldugunu ileri stirmiiglerdir.3s

Kursavi, bu ¢ikmazdan kurtulup, hadislerin 1s18inda 6ncelikle kurtulusa eren kavmin Ehl-i
Siinnet ve’l-Cemaat oldugunu nakletmektedir. Ancak Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat kimdir? Biitiin firkalar
kendisinin Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat oldugunu iddia etmektedir. Oyleyse Kursavi’ye gore Ehl-i Siinnet
ve’l-Cemaatin manasini tasavvur etmemiz, boylece bir firkanin onlar olup olmadigina karar vermemiz
gerekir. Bu mukaddimeden sonra siinnetin, Hz. Peygamber’in s6z ve fiilleri oldugunu, Cemaat’in ise
hidayete ermelerinde ve kurtulus yolunda olduklarinda siiphe olmayan ashab oldugunu ifade
etmektedir. Bu durumda Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat, Hz. Peygamber’in siinneti ve ashabinin yoludur.
Boylece herhangi bir firkanin kurtulusa ereceginin isbat edilmesinin imkami yoktur. Tirmizi'de
nakledilen rivayette, Hz. Peygamber’e kurtulusa eren kavim kimdir diye soruldugunda Hz. Peygamber
onlara firka-i néciyeyi tayin etmemis, bilakis firka-i naciye olmanin yolunu izah ederek “Benim ve
ashabimin yolunda olan kimselerdir.”3 seklinde cevap vermistir. Yine Huzeyfe’den (r.a.) nakledilen
rivayette Allah’in kitabini 6grenmeye tesvik etmistir. Kur’an-1 Kerim’de Allah Teala, kendisinden raz:
olduklarinin ashaba tabi olanlar oldugunu ifade etmistir.” Nitekim Ayet-i Kerime’de, “Muhdcirlerin ve
Ensarin ilkleri ile onlara giizelce uyanlardan Allah hosnut olmugstur, onlar da O’'ndan razidirlar. Onlara, sonsuza
dek hep icinde kalmak iizere altmmdan rmaklar akan cennetler hazirlamstir. Biiyiik bahtiyarhk iste budur.”3s
Neticede Kursavi’'ye gore herhangi bir grubun firka-i naciye olarak tayin edilmesinin imkan yoktur.
Kurtulusa erecek olanlar Hz. Peygamber’in siinnetine ve ashdbinin yoluna tabi olanlardir. Hz.
Peygamber tarafindan miicmel olarak birakilan, dalalet igindeki firkalarin kim oldugunu tayin etmek,
yine seriat sahibine has bir durumdur. Onun miicmel biraktigin tayin etmeye kalkan, kendi re’y ve
zannini ifade etmistir ki, buna da itibar yoktur. Zira kurtulusa erenlerin hangi grup igerisinde, hangi
yer ve zamanda olursa olsun, Hz. Peygamber’in siinnetine ve ashdbinin yoluna uyanlar oldugunu,
helak olacak kavmin ise yine intisabi, ismi, yeri ve zamani ne olursa olsun Hz. Peygamber’in yolundan

baska yol tutanlar oldugunu ifade ederek Kursavi konuyu sonlandirmaktadir.?

Mercani’'nin sozleri de Kursavi ile ayn1 meyandadir. O da firka-i naciyenin herhangi bir grup
degil Hz. Peygamber’in siinnetine ve ashabinin yoluna tabi olanlar oldugunu ifade etmektedir. Ancak
onun bu meselede daha ¢ok soz sarf ettigi ve elestirdigi husus, Akdid-i Adudiye’nin sahibi Adudiiddin
el-ici ve onun sarihi Celaleddin Devvani'nin Allah Teala’nin azabindan necat bulup, Allah’in rahmetine

ve sevabina erisecek kimselerin Ebu’l Hasan el-Eg’ari’ye ittiba eden kisilerdir diye ifade ettikleri

3 Begavi, Hiiseyn b. Mesud, Serhu’s-siinne, thk. Suayb Arnaut- Muhammed Ziiheyr es-Savis, (Beyrut: el-Mektebii'l-Islamiyye,
1983), 1/216.

3 Adadiiddin el-icd Akaid kitabinda; “Benim iimmetim yetmis ii¢ firkaya béliinecektir. Bunlardan biri haric hepsi atestedir.” hadisini
naklederek baslar, sonra “Bu kitapta firka-i naciye’nin akaidi sdylenecek, firka-i naciye ise Es’arilerdir.” der. Ondan sonra bu
sozlerin serhinde Devvani “Eg’ariler diye itikat babinda Ebu’l Hasan el-Es’ari'ye uyan kisilere denir.” dedikten sonra, Firka-i
Naciye'nin Eg’ariler olduguna delillerini su s6zlerle nakleder: “Hadisin siyakina bakildiginda Firka-i Naciye diye Hz. Peygamber
ve ashabdan rivayet edilen seylere uyan kimselere denilir. Bu tarif ise Es’ariler’e uyar.” der. Bkz. Devvani, Mukayyed Celal, 5-6.

3% Kursavi, Abdu’n-Nasir, Kitibu'l-irsid li'l-ibdd, (nsr. Alimcan Bartidi), (Kazan: 1321), 45-46.

3 Tirmizi, “Iman”, 19

37 Gazali, [hyd-u ‘ultimi’d-din, 1/ 63.

38 Tevbe 113/100.

39 Kursavi, Kitﬁbu’l—frgéd li'l-ibad, 45-51.
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tanimlamadir.# Mercani buna reddiye olarak 6ncelikle ici ve Devvani'nin naklettigi hadisin mevzu
olma ihtimalinden bahseder. “Benim iimmetim yetmis ii¢ firkaya boliinecektir. Bunlardan biri hari¢ hepsi
atestedir.” seklinde kitabin metninde zikredilen ibarenin Sehristani’nin el-Milel ve’n-Nihal, Gazzali'nin
Faysalii’t-Tefrika ve Musannifi'nin Mevdikif eserlerinde isnadsiz olarak nakledildigini ifade eder. Muteber
hadis kitaplarinda ise bu ibare ile bir hadis zikredilmemistir. Mercani'ye gore onlarin eserlerine bu
hadisi almamalari, bu ibarenin dogru olmadigini ve mevzulugu ile hitkmetmis olma ihtimalini ortaya

cikarmaktadir.4!

Ote yandan Mercani, tefrik hadisinin metninde bulunan yetmis ii¢ firka sdyleminin kesin bir
say1 ifade etmeyebilecegini, hadiste gecen selase ve seb’in sdziiniin gaye ve beyan i¢in degil miicerred
¢okluktan kinaye ve miibalagay1 tabir i¢in oldugunu ifade etmektedir. Nitekim bazi ayet ve hadisler ile
Arap dilinde, yedi sayisimin ¢okluktan kinaye olarak kullamimina dair pek ¢ok 6rnek mevcuttur.
Mercani’'ye gore hadisten anlasilmasi gereken, iftirakin birgok gesidinin oldugu ve ona farkl yollar ile
diisiip helak olmanin yakin ihtimal oldugudur. Bundan kurtulus da ancak Allah Rastilii'ne ve ashabina
temessiik etmektir. Mercani Eg’ariler hakkinda su sozleri ile meseleyi Ozetleyerek reddiyesini
tamamlamaktadir. “Eger Eg’ariler o yolda iseler pek giizel, eger o yolda olmasalar onlar da bagkalar1
gibi ehl-i bid’at ciimlesinden olurlar. Dogrusu Ebu’l-Hasan el-Eg’ari’nin kendisi hakkinda zannimiz
miisbettir. O dlim, salih, dindar ve Rastl’{in stinnetine tutunan bir kisidir lakin ona tabi olanlar arasinda
dogru adamlar oldugu gibi bid’at yoluna girenler de ¢oktur. Hem su son asirlarimizda Es’ari’ye nisbet

edilen mezhep, dinde zararli, muhdes ve bid’at olan mezheplerdendir.”+

Diger taraftan Rizaeddin b. Fahreddin, makalat kitaplarinda oncelikle tarihi olgu ve olaylars,
siyasi meseleleri ele almak yerine dogrudan iftirdak hadisini esas alarak Miisliimanlar1 firkalara
bolmelerini elestirmektedir. Miisliimanlar: firkalara ayiranlarin hangi usil ile bunu yaptiklarmi, bir
kaynaga dayanip dayanmadiklarini sorgulamakla birlikte iftirak hadisinde gercek maksad nedir? gibi
sorularla meseleye yaklasmaktadir. Ona gore iftirak meselesiyle ugrasmak ve mezhepleri arastirmak
yerine asil yapilmas: gereken hakki aramak ve hakka tabi olmaktir. Ciinkii hak bulundugunda mezhep
de bulunmus olur. Kur’an ve siinnet bugiin elimizde oldugu ve insanlar igin gerekli her sey teblig

edildigi halde fenerle mezhep arama zorunlulugu ona gore olmamasi gereken bir durumdur. +

Rizaeddin b. Fahreddin, eski zamanlardaki ayriliklarin miisebbibinin o dénemin sosyal ve
siyasi sartlar1 oldugunu, 6zellikle baz1 maddi ve manevi 6nderlerin kisisel ¢ikarlarini koruma diisiincesi
ile meydana gelen ayriliktan faydalanmis olsalar da, giiniimiiz Miisliimanlarmin ihtiyacinin ayrilik
degil birlik oldugunu ifade etmektedir. Siinnilerin $ia ile Hanefilerin Safiilerle miicadelelerinden giizel
bir sonuca varilamadigini, Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat olmak ve ahiret saadetine kavusmak i¢in Kur’an-1

Kerim, hadisler ve ashabin yoluna uymanin gerektigini ifade etmistir.*

Kisaca, Kazanli alimlerin goriislerini ifade ettikten sonra, sunu da ifade etmeyi gerekli
gorliyoruz. Hz. Peygamber tarafindan ifade edilen iftirdk hadisesinin meydana gelecegi bilgisi,
insanlarin firkalara ayrilip birbirlerini cehenneme gidecek gruplar olarak tayin etmelerini gerektiren bir
mesaj degil, ashabin ve dolayl olarak onlardan sonra gelecek kimselerin birlik ve beraberlik iginde
bulunmalarinin gerekliligini ifade eden bir mesaj icerdigi gercegidir. Bu sebeple Kazanli alimlerin

icinde bulunduklari sartlar ile birlikte sdylemleri hakli goziikmektedir.

40 Devvani, Mukayyed Celdl, 5-6.

41 Mercani, el-’Azbu’l-furit, 8

42 Mercani, el-’Azbu’l-furdt, 14-17.

43 Rizdeddin b. Fahreddin, Dini ve ictimai Meseleler, 378-381.
4 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve ictimai Meseleler, 383-385.
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3.4. Ashab Arasinda Efdaliyyet Meselesi

Ashab-1 Kiram arasinda efdaliyet meselesi, akdid ve kelam kitaplarinda itikad mevzularindan
sayillmaktadir. Her ne kadar aslen itikad mevzusu olmasa da donemin sosyal ve siyasi yapisi ile iliskisi
vardir. Mercani, “Mu’tekadat, edille-i kat’iye ile sabit olur.” diye beyan ettigi kaideye binaen bu mesele
ile ilgili el-Hikmetii’l-Bali¢a ve el-Azbii’l-Furat isimli eserlerinde genis agiklamalarda bulunmustur.
Kursavi ise ge¢mis ulemanin tavrini devam etttirmis ve sirasiyla efdaliyyet konusunda hadislerle
istishad ederek Hulefa-i Rasidinin faziletlerini nakletmistir. Oncelikle Kursavi'nin Serhu’l-Cedid isimli
eserinden konu ile ilgili nakilleri aktarip daha sonra Mercani'nin meselede izhar ettigi ince farkliliklar

zikredilecektir.

Kursavi Hz. Peygamber'den sonra insanlarin en faziletlisinin Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaatin
ittifakiyla EbGi Bekir (r.a) oldugunu ifade etmektedir. [bn Mestid’dan (r.a) nakledilen rivayette Hz.
Peygamber; “Yeryiizii sakinlerinden birini dost edinseydim, muhakkak ki Ebii Bekir’i dost edinirdim. Lakin
arkadaginiz (kendini kastediyor) Allah’in dostudur.”%, “Oldiikten sonra topraktan ilk ¢ikacak olan benim, sonra
Ebi) Bekir sonra ise Omer’dir.”% buyurmustur. Yine bagka bir rivayette Hz. Peygamber’in, “Ey Eb#i Bekir
sen timmetimden cennete ilk girecek olan kisisin” buyrugu ve ayrica Osman, Talha, Ziibeyr, Said ve EbQi
Ubeyde b. Cerrrah'mn (r. a.) Islam ile sereflenmelerine vesile olmasi, Hz. Eb{i Bekir'in ashabin en

faziletlisi oldugunu gostermektedir.”

Kursavi'ye gore Hz. Eb(i Bekir'den sonra ashabin en faziletlisi Omer el-Fartk’dur (r.a). Hz.
Peygamber onun hakkinda “Ebi Bekir ve Omer, nebi ve rasuller disinda cennet yigitlerinin efendileridir.”4
buyurmustur. Hz. Omer’den sonra Hz. Osman (r.a.) ashabin en faziletlisidir. Onun fazileti Bey‘at-1
Ridvan’da Hz. Peygamber’in onun elini kendi eli yerine ikame etmesi, Peygamber’in iki kiz1 ile
evlenmesi, Kur'an't cem etmesi gibi meselelerle izah edilmektedir. Yine Kursavi'nin naklettigine gore
Hz. Osman diginda hi¢bir kimse, bir nebinin iki kiz1 ile evlenmemistir. Hz. Osman’dan sonra en faziletli
olan Hz. Ali"dir. Hz. Ali hakkinda Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Ey Ali seni ancak takvali miimin
sever, sana ancak cehennemlik miinafik bugz eder.”* Yine Hayber giiniinde Hz. Peygamber’in s6yle dedigi
nakledilmektedir: “Elimdeki bayrag: yarin Allah’in elinde fetihleri agacagr ve onu Allah'tn ve Rasiilii'niin
sevdigi kisiye verecegim dedi ve onu Ali’ye verdi.” ® Yukarida naklettiklerimizden sonra Kursavi'nin dikkat
cektigi asil mesele biitiin sahabeye hiirmet gosterilmesi gerekliligidir. Salim bir itikada sahip olmak

isteyen onlarin hilafetini kabul ettikten sonra hepsine muhabbet beslemelidir.5!

Ote yandan Mercani ashabin tamaminin fazileti hakkinda su hadisleri nakletmistir: “Ashabima
ikram ediniz (hiirmet) ediniz. Zira onlar sizin en hayiwlilarimzdir.”%2, “Ashabim yildizlar gibidir; hangisine

uysamz dogru yolu bulursunuz.”%, “Ashabima sebbetmeyiniz (dil uzatmayimz), zira sizden biri Uhud Dag:

4 Miislim, Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. Haccac en-Nisaburi, el-Cdmi'u’s-Sahih, (Beyrut: Déru’l—Kﬁﬁibi’l—ilmiyye, 2016), “Fedailu’s-
Sahabe”, 6,7.

46 Nakledilen hadis ile ilgili Tirmizi rivayetin garib oldugunu ve ravilerden Asim b. Omer’in hafiz olmadigini (hafiz olmamaktan
kasit hifzinin zayif oldugu mu?) ifade etmistir. Elbani ise hadisi zayif olarak nitelemistir. Bkz. Tirmizi, “Menakib”, 20.

47 Kursavi, Serh, 48a.

48 Jbn Mace, “Mukaddime”, 11.

49 Tirmizi, “Menakib”, 22; Nes4i, “Iman ve Seraiuhu”, 19.

50 Buhari, “Megaz1”, 36; Miislim, “Hac”, 259.

51 Kursavi, Serh, s. 48a

52 Mercani rivayeti Darimi’'nin tahric ettigini ifade etmis olsa da rivayetin metninin ilk kismi Darimi’de nakledilmekle birlikte
devami Mercani'nin rivayetine uygun olarak Abdiirrezzak’in Musannefinde nakledilmektedir. Karsilastirmak icin bkz. Mercani,
Hikmetii’l-baliga, 127; Darimi, “Mevakitu’s-salat”, 33; Abdurrezzak, el-Musannef, 11/341.

Mercani, “Ashabim yildizlar gibidir; hangisine uysamiz dogru yolu bulursunuz” rivayetini Darimi’den naklettigini ifade etmektedir.
Ancak rivayet Darimi’de nakledilmemektedir. Rivayetin tahrici ve karsilagtirmasi icin bkz. Mercani, Hikmetii’l-Baliga, 126;
Ebubekir Sifil, Sana Dinden Sorarlar -1, (istanbul, Rihle Kitap, 2012), 88-89; Halil Ibrahim Kutlay, Kesfii’l-Gumme bi-Tahrici Hadisi
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kadar altin sarf etse, onlardan birinin iki avug dolusu hatta bunun yarisim sarf edeninin derecesine erigemez.”>
Bunlar gibi daha bir¢ok hadis Ashab-1 Kiram'in, biitiin Miisliimanlarin en faziletlileri ve hayirllar
olduklarmi ortaya koymaktadir. Onlar1 hayr ile zikretmek her mdiisliimana lazimdir. Ancak onlara
sévmek, Hz. Aige’ye iftira gibi nass-1 kat'iye muhalif olursa kiifiirden; kat'i nassa muhalif olmazsa bu
durumda biiyiik giinahlardan olan fiskdan sayilmaktadir.®> Mercani'ye gore de Ashab-1 Kiram'in
faziletli olanlari, sirasiyla dort halife, Asere-i Miibessere, Bedir savasina katilanlar ve onlardan sonra

Hudeybiye musalahas: ve vaktinde Bey’at-1 Ridvan diye adlanan biat1 veren sahabilerdir.5

Mercani'nin bu konuda itiraz1 selefin goriisiine bir itirazdan daha ziyade meselenin itikada
nisbeti hakkmdadir. Ona gore, ashab arasinda iistiinliik meselesi, akaid kitaplarinda bahsedilen itikadi
meselelerden olmamalidir. Bunun i¢indir ki bu meseleye selef ehemmiyet vermemis, belki bu meyanda
cesitli mezhep ve re’ylerde bulunmuslardir.5” Basra halki Hz. Ebu Bekir ile Hz. Omer’i, Kufe halki Hz.
Ali’yi bazilar1 ise Hz. Omer’i biitiin ashabin efdali kabul ederlerdi. Hatta Ebu Hiireyre'nin Cafer b. Ebi
Talib’i efdal gordiigii, Hz. Osman’in Ziibeyr bin Avvam hakkinda hayrii'l-ashab dedigi menkuldiir.
Bunlardan baska Hamza ve Abbas (r. a.) i¢in efdalii’l-ashab diyenler de olmustur. Mercani bu meyanda
Sahabeddin es Siihreverdi’den (v. 632) su sozleri nakletmektedir: “Nasihati tutarsan ashabin birini
digerinden faziletli gormekten sakin, onlarin hepsine muhabbet kil. Eger kalbin birini fazla sevse sende
o sir olsun. Bunu izhar etmek yani ashabin birini digerine iistiin tutmak sana lazim degildir. Onlarin
hepsini dost gormek, hepsinin faziletini itiraf etmek gerektir. Sana akide dogrulugu icin Ebu Bekir,

Omer, Osman ve Ali'nin hilafetleri dogrudur diye itikad kilmak yeter.” 5

Gecmis ulemanin Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’i faziletli gormeleri ve sonrakileri yani Hz. Osman
ve Hz. Ali'yi dost gormeyi Ehl-i Siinnet’'ten olmaya alamettir demeleri; Mercani’'nin sozlerine aykiri
degildir. Ciinkii Hz. Eb{i Bekir ve Hz. Omer’i daha faziletli gérmeyi siinnete alamet kilmak, Rafizi ve
Sialari red icindir. Bu soylenilenden bir sahsin ikinciye efdaliyeti anlasilmamalidir. Béylece Hz. Osman

ve Hz. Ali'ye muhabbeti siinnete alamet kilmak da yine onlar1 diisman goren Hariciler’i red icindir.®

Mercani, Azbii'l-Furat'ta efdaliyetin c¢esitli manalarmi ve o manalarin hiikiimlerini,
muhakkiklerden rivayetle soyle beyan etmistir: Efdaliyet ancak ii¢ manada olabilir. Birincisi; adalet,
iffet, secaat, tevekkiil gibi giizel ahlak ve vasiflar ile olan efdaliyettir. Bu mana ile meseleye
yaklasildiginda, onun akaid kitaplarinda bahsedilmesinin veya halki belli bir mezhebe davet etmenin
gerekli olmayacagi agikardir. Selef bu dogrultuda farkl fikirlere sahip olmalarina ragmen bu konuda
tartismamiglardir. Tkincisi; Allah Teald’ya yakinlig1 ve O'nun kargisinda derecesinin iistiinliigii, sevabin
¢oklugu manasiyla olma ihtimalidir ki; zaten kullarin bunu bilmesi miimkiin olmadigindan ondan
bahsetmek de miimkiin degildir. Uclinciisii; baskanlik ve halifelige uygunluk, siyaset ve islerin
idaresine olan becerileri manasiyla iistiinliiktiir. Iste ihtilaf ancak bu iigiincii manada olabilir. Ancak ilk

iki manada tartismak, taassup ve bilingsizlik geregidir.¢

“Ihtilafu Ummeti Rahmetun” (Ummetimin Thtilafi Rahmettir” S6zii Uzerine Baz1 Miilahazalar), Hadis Tetkikleri Dergisi, 2004, cilt:
2, sayr: 1, s. 81-104.

5¢ Mercani, el-Hikmetii'l-bdliga, 126; Miislim, “Fedailu's-Sahabe”, 221.

55 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 126-127.

5 Mercani, el-Hikmetii'l-Baliga, 124.

57 Mercani, el-Hikmetii’l-baliga, 96.

58 ['lamii’l-hiidd ve Akidetii erbdb-i ehli’t-tiika isimli eser Siihreverdi tarikati kurucusu Sehabeddin Siihreverdi'nin, tasavvuf ve
kelama dair kaleme aldig1 eseridir. On boliimden olusan eserin dokuzuncu boliimii ashab ve faziletlerine ayrilmistir. Yazma
halinde bulunan eser igin bkz. Sithreverdi, Ebu Hafs Sihabeddin Omer b. Muhammed, ['ldmii’l-hiidd ve akidetii erbabi’t-tiika,
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Nafiz Paga, 428/2, vr. 178b-188a.

5 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 97-98.

60 Mercani, el-Azbii’l-furat, 207-208.
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Mercani “muhakkiklerden bir kimseden” diye naklederek aradaki siyasi meselelerden bahisle
ti¢lincli manada yaptig1 izahlar1 sebebiyle muasirlar: tarafindan elestirilere hedef olmustur. Hatta bu
mesele ile sifat konusundaki sozleri i¢in Kazan ve etrafindan bir¢ok imam Dukhovniye Sobraniye
mahkemesine sikayetname gondermis, fetva kitaplarindan ibareler naklederek, Mercani'nin itikaden

bozuk oldugunu ispat etmeye calismiglardir. 6!

3.5. icma ve Hilafetin Kureysiligi Meselesi

Kazanli alim Mercani’nin icma meselesinde tartistig1 konu; ulemanin kelam kitaplarinda gecen
meselelerin icma ile sabit oldugunu séylemeleri ve icma ile sabit olan bir seyin inkar edilmesinin kiifiir
oldugunu dile getirmeleridir. Bu durum, sonug olarak icma ile sabit oldugu soylenen bir seye
inanmayanin tekfir edilmesidir. Mercani, icma ile itikadi meselelerin isbat olunamayacagini ve

dolayisiyla icma ile sabit olan seyi inkar etmenin kiifiir olmadigini ifade etmektedir.

Nitekim Hanefi ulemasi ve diger bazi muhakkiklere gore, bir konuda Kur’an ya da miitevatir
stinnet gibi kat’i delil olmazsa, icma ile sabit olan hiikmii inkar eden tekfir edilmez.? Alaeddin es-
Semerkandi Mizdnu’l-Usiil’de “Dogru mezhep, haber-i meghfir ya da icma ile sabit olan hiitkm-ii ser‘iyi
inkar eden kafir olmaz.” ¢ der. Ebu Zeyd ed-Debfisi ise Takvim ul-Edille’de, “Hz. Eb{i Bekir'in imameti
hakkinda Rafizilerin, Hz. Ali'nin imameti hakkinda Haricilerin muhalefetleri, yanlis tevilleri sebebiyle
oldugundan ve bu muhalefetleri, sekk ve siiphelerinden geldigi i¢in onlar: tekfir etmeyiz.”¢* ifadelerini

kullanmaktadir.

Mercani, icma hakkinda olan ihtilaflar1 beyan ederek “Icma ile sabit olan seyi kabul etmeyenler
tekfir edilir.” soziiniin batil olduguna isaret etmektedir. Mutezili Nazzam, Harici Kasani ve Rafizilerin
tamami, icmanin hiiccet oldugunu inkar etmektedirler. Gazzali, “Icmanin hiiccet olmas: ihtilaflidir,
icmanin stibutu ve miitevatir olmasi da gayet ¢etin ve muglak bir istir.” der. Ebu’l-Meali el-Ciiveyni'ye
gore de “Usil-i icmay1 reddeden kimse tekfir edilmez, o kisi hakkinda belki miibtedi’ ve zail denilir.”
demistir. Ge¢mis ulemanin goriisleri sonucunda Mercani, “Usfl-i icmay: inkar edenler bile tekfir
edilmezken, icma ile sabit olan hiikmii inkdr edenler de tekfir edilmemelidirler.” sonucuna

varmaktadir.6

Miisa Carullah, icma meselesinde ustil kaynaklarinda nakledilen “Ummetin fakihlerinin ittifak
ettikleri bir husus olmasi yoniiyle, kitap ve siinnet gibi bir delildir ve gerceklestigi zaman kesin, umumi
ve ebedi olur. Boyle bir icmaya muhalefet etmek caiz olmaz.” seklinde nakledilen sozleri
elestirmektedir. Carullah’a gore icma delil cihetiyle olmasa da ictimal ve ameli meselelerde tenfiz
yoniiyle muteberdir. Yani ona gore icma yargi karar1 gibidir. Bu sebeple icma umumi ve ebedi olamaz.
Ayrica bir toplulugun kendi igerisindeki icmasi, kendi toplumunun siirlar igerisinde kalir. Ummet
arasinda belli zamanda varilan icmalarin, icma olarak isimlendirilmesi, bunun bir delil oldugunu ifade
etmek yerine, aslinda yapilan is ve verilen kararin kuvvetini ifade etmektedir. Doért mezhebin bir

konuda ittifaki da Mitisa Carullah’a gore zikrettigi manada icma gibidir.¢

61 Mercani, el-Hikmetii'l-bdliga, 96-98; el-’ Azbu’l-furdt, 207-208

2 Mercani, kat'i delili olan icmaya fslam’m bes riikniine icmay1 misal getirir ve bunu “Inkar sariyi tekzibe raci oldugundan inkar
eden tekfir edilir ama kat’i delil olmayan icmay1 inkar, tekfire sebep olmaz.” der. Bkz. Mercani, el-Hikmetii’l-baliga, 133.

6 Semerkandi, Ebti Bekir Muhammed b. Ahmed, Mizdnu’l-ustl fi netdici’l-ukil, thk. Muhammed Zeki Abdilber, (Kahire: Daru’t-
turas, 1997), 523-550.

¢4 Jbn Emiru Hac, Ebi Abdillih Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Halebi, et-Takrir ve’t-tahbir, (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1996), 3/ 151.

65 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 133-134; el-Azbii’l-furat, 210.

66 Mtisa Carullah, Kitdbu's-Siinne, 132-133.
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Ote yandan Rizaeddin b. Fahreddin, icmay1 su sekilde tarif etmektedir: Miisliimanlarimn iilii’l-
emirlerince, toplumlarinin kendi ¢aglarindaki isleri konusunda ve seriate aykirt olmamak kaydiyla
beraberce verdikleri kararlardir. Ona gore {ilii'l-emr tabirinden oncelikli olsalar da sadece miictehidleri
anlamak yanlis bir anlayistir. Donemin sosyal, iktisadi ve siyasi konularinda s6z sahibi kisilerle birlikte
bilim adamlar1 da bu ziimre igerisinde sayilmalidir. icmada eksiksiz biitiin fertlerin ittifaki da ona gore
sart degildir. Hz. Peygamber donemi mezhep ve grup catismalarinin olmadig: bir dénem olmakla
birlikte, ona gore bu donemde dahi biitiin fertlerin ittifakiyla bir icma olugmamigtir. Hz. Eb{i Bekir'in
hilafetinde Ensarin lideri olan Sa’d b. Ubade’nin Hz. Ebti Bekir'in hilafetini kabul etmemesi ve ilk iki
halifeye biat etmeden vefat etmesi ve Hz. Peygamber’in kiz1 Hz. Fatima’min Hz. EbQ Bekir’in hilafetini
kabul etmemesi onun buna verdigi 6rneklerdir.¢” Kisacasi Rizaeddin b. Fahreddin icmanin gerekliligini
ifade etmistir, ancak onun icmadan kast1 ge¢mis ustil alimlerinin eserlerinde zikrettikleri baglamda bir
icmd degildir. Onun olmasim gerekli gordiigi icmd, insanlarin birlesip bazi meseleleri

kanunlastirabilme giiciine erisebilmesidir.

Kazanl alimlerin icma ile ilgili goriislerinden sonra Hz. EbG Bekir’in hilafeti ile ortaya ¢ikan
hilafetin Kureysiligi meselesi hakkinda Rizdeddin b. Fahreddin’in goriiglerini zikretmek uygun
olacaktir. Nitekim bu konu ya icma ile ya da Hz. Peygamber’den nakledilen “Imamlar Kureystendir.”
hadisi ile baglantili olarak incelenmektedir. Miisliimanlar arasinda halifelerin Kureys kabilesine
mensup olmasi sart ile ilgili goriis farkliliklart mevcuttur. Miisliimanlara imam olacak kisi, Islam’in
hiikiimlerinden haberdar olup halkin faydasin ve ¢agin siyasetini bilen bir kisi olmalidir. Gerektiginde
bunlar1 Miisliimanlarin faydasmna kullanma giiciine sahip olmasi aklen gereklidir. Bu sartlar
Misliimanlar arasinda ittifakla makbuldiir. Ancak bunlarla birlikte Rizaeddin b. Fahreddin, imamin
Kureys kabilesinden olmasi gerekli midir yoksa degil midir sorusunu okuyucularina yoneltmektedir.s
Hakikaten Miisliimanlarin ¢ogunlugu, imamlarin Kureys kabilesinden olmasin sart oldugunu

savunurken, bazilar1 bu durumu kabul etmemektedir.

Rizaeddin b. Fahreddin’in agiklamalarina gore, imamlarin Kureys kabilesinden olmasiru sart
kosanlar “Imamlar Kureystendir.”s hadisini delil getirmektedirler. Sart olmadigmi savunanlar ise yine
ayni hadisi nakletmektedirler. Onlar bu durumda soyle bir tevilde bulunmaktadirlar: Rastilullah

“Imamlar Kureystendir.” buyurdu. Bunun sebebi su ikisinden biridir:
1) Kendisine yakinligindan dolay1 Kureys’in miibarek bir soy olmasi.

2) Hz. Peygamber doneminde Kureys kabilesinin, Miisliimanlar arasinda en giiglii ve niifuzlu

kabile olmasa.

Rizaeddin b. Fahreddin bu iki durumdan bagska iigiincti bir ihtimale yer vermemektedir. Kureys
kabilesinin, Hz. Peygamber’in yakinlar: olmalar1 dolayisiyla miibarek bir soy olsalar da, miibareklik
ser'i maksatlardan biri degildir. Oyleyse kimse miibarektir diye Islami hiikiimlerden istisna
tutulamayacag1 gibi dogrudan yonetim hakki da bulunmamaktadir. Bu durumda, geriye Kureys

kabilesinin o dénemde giiclii ve niifuzlu olmasi ihtimali kalmaktadir. Malumdur ki giiclii toplumlarin,

67 bn Esir, Izzeddin Ali b. Muhammed es-Seybani, Usdﬁ’l—gﬁbe fi marifeti’s-sahdbe, (Kahire: ), 3/ 222-223; Rizaeddin b. Fahreddin,
Dini ve Ictimai Meseleler, 137-139.

68 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, 361-369.

¢ Rizaeddin b. Fahreddin rivayet hakkinda, “Rivayet Kiitiib-i Sitte’de olmasa gerektir. Mizdnu'l-itidal’de Imam Ahmed’den nakil
ile bu hadis hakkinda “ash olmasa gerektir.” seklinde bir s6z vardir. Baski hatas1 degilse, s6z konusu hadis ¢ok zayif kalmaktadir.”
demekte ve Mizdnu'l-Itiddl’den buldugu naklin yerini vermektedir. S6z konusu rivayet farkli lafizlarla nakledilmektedir. flgili
rivayetlerden bir kismi i¢in bkz. Miislim, Imare, 4; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/ 129; 4/185, 421; Hakim, Miistedrek, 4/501;
Heysemi, Mecmau z-zevdid, 1/ 336, 4/ 192. Konu ile ilgili genis malumat i¢in bkz. Enbiya Yildirim, Hadis Tartismalarina Yeni
Yaklastmlar, (istanbul Ensar, 2020).
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glicsiiz ve zayif hiikiimdarlara itaat etmeleri miiskildir. Halifenin, halifeligini koruyabilmesi igin

asabiyet-i kavmiyyeye sahip olmasi gereklidir.

Yukarida naklettigimiz izahtan sonra Rizaeddin b. Fahreddin, “Imamlar Kureystendir.”
emrinden maksadin, nesep ve soy olmadigini, Kureys'in kudret ve niifuz sahibi bir kabile olmasi
sebebiyle soylendigini ifade etmektedir. Bunu da daimi bir kural haline getirerek, “Miisliimanlarin
imamlarin niifuzlu, gliclii ve halifelik makamini daha iyi koruyacak kavimlerden ya da milletlerden
seciniz!” seklinde izah etmektedir. Hadisten maksat, soy ve kabile degil, hilafetten beklenen hizmetleri
yerine getirebilecek milletten olmasi gerekliligidir. Hz. Ebu Bekir'in “Bu is ancak Kureys'in su koluna
verildigi takdirde kabul goriir; ¢iinkii onlar hem nesep, hem de hanedan itibariyla Araplarmn en
ortasidir.””® sdzii de bu manay1 desteklemektedir. Bu yiizden, hilafet makamini hangi kabile-millet daha
iyi koruyabilirse, halifenin de o kavimden secilmesi gerekir.”? Rizaeddin b. Fahreddin’e gtre halife
secimi dini degil, ictimai ve siyasidir.”

Netice olarak Kazanli alimler itikad konularinda icmanin delil olamayacagimi ifade
etmektedirler. Onlara gore halifenin Kureys'ten olmasi donemin siyasi yapist agisindan belki bir
gerekliliktir. Ancak emir umumi ve daimi degildir. Onlar, rivayetin sened acgisindan kuvvetini

tartismaya girmemisler ve meselenin dini degil siyasi oldugunu ifade etmekle yetinmislerdir.

3.6. Tekfir Meselesi

Islam alemini mesgul eden meselelerden biri de tekfir meselesidir. Nice zaman Islam alimleri
veya avamdan olan kigilerin aliskanlik, adet veya ge¢misten duyduklari sozlere muhalif bir ig
gordiiklerinde veya isittiklerinde, karsisindaki kimsenin ser-i serife muhalif hicbir fiili olmasa da o
kimseyi tekfir ettikleri bilinmektedir. Islam diinyasiin bundan aldig1 zarar gayet biiyiiktiir. Bu durum
Islam diinyasinda o derece yayilmistir ki, ilme hizmet eden pek az kimse bu beladan uzak kalabilmistir.
Kazanli alimlerin kendi donemlerinde de benzer sikintilarla karsilagsmalar: bu konuda fikir beyan

etmeyi ve eserlerinde islemeyi zorunlu kilmaistir.

Mercani’'ye gore kelime-i tevhidi sdyleyen ehl-i kibleyi, hatal1 sézleri igin tekfir etmek dogru
degildir. Ciinkii bir kimsenin kafir oldugunu sdylemek i¢in o kisinin Kur’an ve miitevatir siinnetten
olan bir seyi tevilsiz inkar ederek Rastiilullah’t tekzip ettigini bilmek sarttir. Boyle bir durumla
karsilasilsa bile burada sorgulanmasi gereken o kimsenin muhalefet ettigi nassin miitevatir olup
olmadig1; eger miitevatir ise bu tevatiiriin kendisine ulasip ulasmadigidir. Eger bu kimseye bu tevatiir
ulast: ise o kimsenin uzak bir teville bile olsa bir tevilinin varligidir. Bu kadar malumata sahip olmak,
ancak o sahsin fikir ve itikad1 konusunda kesin bir sekilde haberdar olan kimselerin yapacag: bir istir.
Bu sartlarin tamamina sahip olan Rasfilullah (s.a.), “Kim kardesine kifir derse [kdfir sifat1] ikisinden birine
doner”7, “Bir kimse, diger bir kimseyi fiskla veya kiifiirle itham etmesin. Aksi takdirde, itham edilen arkadasinda
bunlar yoksa kelime kendine donderilir.”7* sozleriyle tekfir etmenin tehlikesine isaret etmektedir. Hz.
Peygamber’in sozlerinin etkisiyle Eb{i Hanife ve $afii gibi Islam 6nderleri ve diger miictehidler, kelime-

i tevhid getiren ve ehl-i kible olan herkesi tekfirden sakinmiglardr.

70 Buhari, “Muharibine min ehli’l-kiifri ve'r-riddeti”, 16.

7t Kureysiligin sart olmadigimi savunanlardan biri de Ebu Bekir el-Bakillani’dir. Bunun sebebi; onun, Arap olmayan
hiikiimdarlarin halifelerin {izerindeki iktidarlarini ve Kureys’in asabiyetinin zayiflayip ¢oziild{igiinii gormiis olmasidir. Boylece
Bakillani, Haricilerin goriisiine uygun olmasina ragmen, halifenin Kureysiligini sart saymamustir. Bkz. Ibn Haldin, Tarih-i [bn
Haldiin, 1/ 194.

72 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, 361-369.

73 Buhari, “Edeb”, 73; Miislim, “iman”, 111.

74 Buhari, “Edeb”, 44.
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Hz. Ali'nin Hariciler hakkinda tutumu bu konuda yol gosterici olmalidir. Ciinkii Hz. Ali'ye
Haricller hakkinda “Onlar kafir midir?” diye soruldugu vakit, “Kiifiirden kacan kisilerdir.” diye cevap
vermistir. “Miinafiklar midir?” diye soruldugunda ise, “Miinafiklar Allah’1 pek az diisiinen, namazi
gecistiren (tembellik ile oturan) kisilerdir, (bunlar dyle degil).” demistir. “Oyleyse Hariciler nasil
kisilerdir?” diye sorulunca, “Kendilerine fitne erisip gozleri (hakki gormede) korlesen, kulaklar: (hakk:

isitmede) sagir olan Miisliiman kardeglerimizdir.””> diye cevap vermistir.”s

Ote yandan Mercani mesele ile alakali su sozleri sarf etmistir. Ser’t ahkdmin tamami Allah’in
emri ve Hz. Peygamber’in haberi ile sabittir. Imam Gazzali'nin Ibn Sind’y1 tekfir etmesi meselesinde,
“Ibn Sinamin Seyh Ebéi Sa‘id’e yazdig1 vasiyetindeki ifadeleri igin Gazzali'min onu tekfir etmesi
taassuptur. Bunun i¢in Kad1 Iyaz ve diger bazi ulema onu tekfir ile mukabele etmisler ise de, ben onlarmn

her birinin amel ve icraatlerinden raz1 degilim.” 77 demistir.

Rizaeddin b. Fahreddin, meseleye sosyal acidan yaklastiginda “falan kafirdir” demenin, “o
kisinin mali, cani ve 1rz1 helaldir ve cehennemde ebedi kalacaktir.” demekle ayn1 manada oldugunu ve
bunun ¢ok biiyiik bir hiikiim oldugunu ifade etmektedir. Hanefi mezhebinin “Bir kiginin kiifriine
doksan dokuz alamet olsa ve imanina tek bir alamet olsa, bu durumda o kisiyi hiikiimsiiz birakmak
gerekir.”?® ifadelerinden ovgiiyle bahsetmektedir. Siyasi acidan meseleye yaklastiginda ise tekfir
kapisini Haricilerin ac¢tigini ve bunu cahil halki korkutmak ve siyasi idareyi saglamak icin
kullandiklarini ifade etmektedir. Nitekim Islam tarihi boyunca, Islam alimlerinden Gazzali'nin tekfir
edilip kitaplarinin yakildig1, Taceddin es-Siibki'nin (v. 771) kiifiirle suclanarak hapse atildig1 ve yine
dikkat cekici bir 6rnek olarak, Imam Nevevi'nin (v. 676) talebelerinden Aldeddin Attar'in (v. 802)
donemin kadilarindan, “imani sahihtir!” seklinde pasaport gibi bir belge alip onunla dolastig:
nakletmektedir. Islam alimlerinin bu ve benzer sebeplerle eserlerini Ibranice kaleme almak ve takma

isimlerle kitaplarii yazmak zorunda kaldiklarini bildirmektedir.”

Diger taraftan Kazanh alimlerin de bazi meselelerde benzer suglamalarla karsi karsiya
kaldiklar1 bilinmektedir. Mesela Kursavi goriisleri sebebiyle Buhara Emiri Haydar b. Masum (1800-
1826) tarafindan kiifiir ve bidatcilikle suglanmistir. Eserleri yakilmis ve eserleri kendisinde bulunan
kimselerin de ayni suglarla mahkiim edilecegi ilan edilmigtir. Aym gekilde Mercani, Semerkant’ta
oruglarin baglangig giinlerinin yanlis oldugunu, oruca erken baglandigini ve astronomik olgiilere gore
belirledigi oruca baslama tarihini aciklayinca, 1874 yilinda bazi mollalar tarafindan bidatgilikle
suglanmis ve imam hatipligi alt1 ay siire ile askiya almmstir. Kazan’da bulundugu siiregte bircok kez
benzer iddialarla ve asilsiz suglamalarla ¢alistigi kurumlarda sikintilara diisse de her seferinde isinin

basina geri getirilmistir. Bu sebeplerle de Kazanl alimlerin tekfir meselesinde yaklasimlari 6nemlidir.

3.7. Kiyamet Alametleri

Kazanli alimlerden miiteahhir dénem olarak niteleyebilecegimiz Rizaeddin b. Fahreddin ve
Miisa Carullah’in, itikad kitaplarinda kiyamet alametleri ile ilgili yer alan meselelere farkl bakis acilar
mevcuttur. Onlar eserlerinde Deccal ve Mehdi'nin gelisi, Hz. Isd’'nin yeryiiziine inisi gibi meseleleri

konu edinmektedirler.

75 Ibn Hacer, el-Askalani, Fethu’l-bdri bi serhi Sahihi’l-Buhdri, (Kahire: Daru’r-Riyan, 1987), 12/ 314.

76 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 136; el-Azbu'l-furat, 10.

77 Mercani, el-Hikmetii'l-baliga, 130.

78 Ali el-Kari, Minehu'r-ravzi'l-ezher fi serhi’l-fikhi'l-ekber, (Kahire, 1375/1955), 162; ibn Niiceym, el-Bahrii’r-riik (nsr. Zekeriyya
Umeyrat), (Beyrut 1418/1997), 5/ 210.

79 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, 254-255.
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Rizaeddin b. Fahreddin, kiyamet alametlerinden sayilan, Hz. Isa’'min niizulii hakkindaki
hadislerin miitevatirligini iddia edenlerin var oldugunu, ancak kendi arastirmasina gore bu rivayetlerin
sadece Ebi Hureyre’den geldigini ve onun disinda rivayet edenler varsa da bunlarin sayisinin iki-iig
sahabiyi gecmeyecegini ifade etmistir. Onun bu konuda Ozetle ifade ettigi sey, akaid kitaplarinda
zikredilen kiyamet alametlerinin, inanilmast zorunlu esaslardan yani itikad meselelerinden
sayilabilmesi; ancak bu konudaki hadislerin yalniz mana itibariyle degil lafiz olarak da nakledilmeleri
halinde, manaca nakledildiklerinde de anlamlarindan hicbir degisiklik olmaksizin rivayet

edildiklerinin isbat edilmesi durumunda miimkiin olabilir.8

Misa Carullah’in ise kiyamet aldmetlerinden Mehdi'nin (a.s) gelisi konusunda yaklasim1 daha
farklidir. Ona gore timmet kendi hidayetini kendisi aramali ve bulmalidir. Kendi mehdisini de kendisi
cikarmalidir. Yoksa ona gore bir Imam Mehdi gelip {immeti zillet ve fesattan ve zevale ugramaktan
kurtaracak degildir. O Mehdi'nin gelisi ile ilgili boyle bir diisiincenin batil bir kuruntudan ibaret oldugu
diisiincesindedir. Bir Mehdi'nin gelip Miisliimanlar: kurtarmasi, ona gore Kur’an-1 Kerim’in anlatimina

ve Stinnetullah’a aykiridar.

Sonug

Kazanli alimler eski zamanlarda Miisliimanlar arasindaki ayriliklarin, dénemin sosyal ve siyasi
sartlar1 ile bazi maddi ve manevi dnderlerin kisisel ¢ikarlarin1 koruma diisiincesiyle ¢iktigini, ancak
Miisliimanlarimn ihtiyacinin ayrilik degil birlik oldugunu ifade etmektedirler. Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat
olmak ve ahiret saadetine kavusmak i¢in Kur'an-1 Kerim’e, hadislere ve ashabin yoluna uymak
gereklidir. Bu sebeple inan¢ konusunda zanni delilleri dikkate alarak ayrilik ve catisma ¢ikarmak yerine
yakini delilleri esas almak gereklidir. Hadis ve siinnette raviler ne kadar giivenilir, senedler ne kadar
sahih olursa olsun, haber-i vahid yoluyla gelen hadislerle ve tiim zanni delillerle itikadl meseleler sabit
olamaz. Itikad ancak miitevatir olan Kur’an ve siinnetin isbat ettigi ile sabit, nefyettigi ile menfi olur.
Kur’an ve siinnette bahsedilmeyen meselelerde ise insanlar tizerine diisen bu konularda susmaktir.

Icma, kiyas ve insanlarin goriigleri, akaid baglaminda delil olamaz.

Kazanl alimlerin Es’arl mezhebine karsi olan sert tavirlari, Ebt’l-Hasan el-Eg’ari’nin itikad
edilmesi gerekli olmayan meseleleri mu’tekedat meselelerine dahil ettigini diisiinmelerinden dolayidur.
Baglarda Kursavi ile ortaya c¢ikan Es’arl diisiinceye Maturidi anlayis ile cevap verme tavri, daha

sonralar1 herhangi bir itikadi mezhebin takip edilmesi gerekliligi tizerine bir tartismaya evrilmistir.

Niibiivvet ve miicize meselesinde onlara gore ciizi mucizeler peygamberligin delili olmamakla
birlikte en biiyiik mucize ancak Kur'an-1 Kerim’dir. Peygamberligin hakliligini ispatta ise Hz.
Peygamber’in seyr-i ahvalini bilmek yeterlidir. Zira her bir sanat sahibinin eseriyle bilinmektedir. Aym
ikiye ayrilmasi, agacin konusmasi gibi ciizi mucizeler ancak o anda hasmi susturmak amaciyla meydana

gelmis olaylardir. Peygamberligin ispatinda zikredilmesi gereken meseleler degildir.

Halku’lI-Kur’an konusunda, Devvani’nin ici’nin eserinde de zikrettigi “Kur’'dn Allah'in keldndur,
mahlitk degildir.” soziinii hadis olarak nakletmesi Kazanli alim Mercani tarafindan siddetle elestirilmis

ve rivayetin mevz(i’ oldugu ortaya konulmustur. Ayrica Allah Tedla’'nin azabindan necat bulup,

80 Rizaeddin b. Fahreddin, Dini ve Ictimai Meseleler, 121-122.
81 Musa Carullah’in sdylemi, Mutezile keldmcilarinin yani sira Ahmed Emin, Abdiilkerim el-Hatib, Ebi Reyye ve Muhammed

Izzet Derveze gibi cagdas Stinni alimlerin goriisleriyle benzerlik arzetmektedir. Bkz. Hyas Celebi, “Isa”, Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 22/ 472-473; Mitisa Carullah, Kitabu's-siinne, 81.
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Allah’in rahmetine ve sevabina erisecek kimselerin Ebu’l Hasan el-Es’ari’ye ittiba eden kisilerdir diye

ifade ettikleri tanimlama, Kazanli limlerin Eg’ari mezhebine karsi sert elestirilerine ortam hazirlamistir.

Firka-i naciye meselesinde 6zellikle nakledilen tefrik hadisinin ge¢mis bazi ulema tarafindan
yanls anlagilarak, kurtulan firkanin tayini ya da cehennemde kalacak firkalarin tesbiti gibi ifadede
neticeler dogurmas: ve bunlarmn kelam kitaplarinda nakledilmesi Kazanli alimler tarafindan
elestirilmektedir. Onlara gore aslinda hadisten anlasilmasi gereken, iftirakin bir¢ok ¢esidinin oldugu ve
ona farkli yollar ile diisiip helak olmanin yakin ihtimal oldugudur. Bundan kurtulus ancak Allah
Rastlii'ne ve ashabma temessiik etmekledir. Ayrica hadis, birlik ve beraberligi 6giitlityorken ayriiga
bir malzeme olarak kullanilmasi hayretle karsilanmaktadir. Ayni sekilde tekfir meselesinin Islam

timmeti i¢in zararinin biiyiikliigiinden bahsedilmis ve tekfirden sakindirilmistir.

Itikad konularinda icmanin delil olmadigi, halifenin Kureys'ten olmasinin ise dénemin siyasi
yapist agisindan Hz. Peygamber tarafindan bir tavsiye oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla bu emir
umumi ve daimi degildir. Halifenin Kureys'ten olmasi meselesinde ilgili rivayetin sened agisindan

kuvvetini tartismaya girmemigler, meselenin dini degil siyasi oldugunu ifade etmekle yetinmiglerdir.

Rizaeddin b. Fahreddin kiyamet alametlerinden itikad kitaplarinda bahsedilen birgok
meselenin aslinda ahad haber oldugunu ve itikad edilmesi zorunlu seylerden olmadigini ifade
etmektedir. Musa Carullah’a gore Mehdi (a.s) gelisi ile ilgili nakledilenler, Kur’an-1 Kerim’in anlatimina

ve Siinnetullah’a uygun degildir.
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Ozet

Bir teori ve akim olarak konsilyarizm, Katolik Kilisesi'nin derin bir otorite krizine
siirliklendigi, “Bliyiik Bat1 Boliinmesi” (Great Western Schism, 1378-1417) déneminde
tarih sahnesine ¢ikmistir. Bu akimin temel amaci, dncelikle mesru ve tek bir papa segerek
béliinmeyi sonlandirmaktir. Kilise'nin mutlak hakimi olma iddiasinda olan Papaligmn
otoritesini Genel Konsil'ler yoluyla smnirlandirmak ve dengelemek de akimin 6ncelikli
amaglarindandir. Bir bagka deyisle konsilyaristler, kilise idaresinde mutlak monarsik bir
yonetim yerine, gorece daha demokratik bir sistemi benimsemistir. Bu calismada,
oncelikle konsilyarizm fikrinin ortaya ¢ikisini saglayan tarihsel arka plami incelenmis,
ardindan konsilyaristlerin kilise ve kilise otoritesine iligkin 6ne siirdiikleri goriislerin
dayandig1 temel prensipler ele alinmustir.

Abstract

As a theory and a movement, conciliarism emerged on the stage of history during the
“Great Western Schism” (1378-1417), when the Catholic Church was plunged into a deep
crisis of authority. The main purpose of this movement is to end the division by firstly
choosing a legitimate and single pope. Limiting and balancing the authority of the
Papacy, which claims to be the absolute ruler of the Church, through General Councils is
one of the primary aims of the movement. In other words, the conciliarists adopted a
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relatively more democratic system in the Church administration, instead of an absolute
monarchical administration. In this study, first of all, the historical background that led
to the emergence of the idea of conciliarism was examined, then the basic principles on
which the opinions of the conciliarists about the church and church authority were based
were discussed.
Giris
Konsilyarizm, Genel Konsil'lerin kilisede en iist otorite oldugu diisiincesine dayanan bir
teoridir. Bu teori, Katolik Kilisesi'nde 6nce iki daha sonra ii¢ papanin ortaya ¢iktigi “Biiyiik Bati
Boliinmesi” (Great Western Schism) doneminde yasanan otorite krizine doniik bir ¢6ziim onerisi olarak
One siiriilmiistiir.! Biiyiik Bat1 Boliinmesi, 1378 yilinda dénemin papast VI. Urbanus (1378-1389) ile
Kardinaller Kurulu arasindaki anlasmazligin neticesinde, kilisede papay1 se¢gme imtiyazini elinde
bulunduran kardinallerin Urbanus'un yerine VII. Clemens’i (1378-1394) secip, Papalik merkezini
Avignon’a tagimasiyla baslamistir. Urbanus'un kardinallerin kararini tanimayip Roma’da kalmasiyla,
aymi kardinaller tarafindan secilen iki papa ortaya ¢ikmustir. Nihayetinde Hiristiyan Bati Avrupa
cografyasi, Avignon ve Roma’daki papalar etrafinda kiimelenen iki kampa boliinmdiistiir.2 Bu durum
kiliseyi, kilise hukuku ve gelenegi agisindan bir agmaza siiriiklemistir. Yaklasik kirk yil siiren bu siireg
icinde, gerek kilise mensuplarmin gerekse kitadaki siyasi aktorlerin girisimleriyle sorunun ¢6ziimii igin
formiiller aranmistir. Konsilyarizm teorisi, bdylesi olaganiistii bir dénemde One siiriilen ¢oziim
onerilerinden biri olmustur.? Konsilyarizm teorisi ve bu teorinin temsil edildigi bir hareket olan
konsilyarist akimla ilgili agiklamalara gegmeden 6nce bunlarin ortaya ¢iktifi Biiyiik Bat1 Boliinmesi

krizini tetikleyen tarihsel kosullara deginmekte fayda vardir.

1. Konsilyarizmin Tarihsel Arka Plani: Avignon Papalig1 (1309-1378) ve Biiyiik Bat1
Boliinmesi (1378-1417)

Biiyitk Bati Boliinmesi'nin vuku bulmasina yol agan baslica iki faktdrden bahsedilebilir.
Bunlardan ilki, Avrupa cografyasmin dini ve siyasi hayatina hiikmetme iddiasinda olan Kilise ile
kitadaki siyasi erkler arasindaki gerilimdir. Ikincisi ise, Kilise icinde mutlak hiikiimdar pozisyonundaki
papa ile tarihsel siire¢ igerisinde kilise yonetimindeki etkisi gittikce artan kardinaller arasindaki

hakimiyet miicadelesidir.

Bati Roma Imparatorlugu'nun yikilisinin (476) ardindan Bati Avrupa cografyasinda olusan
otorite boslugundan faydalanan Papalik, tarihsel siire¢ igerisinde dini alanin yaninda siyasi alanda da
iddiali bir kurum haline gelmistir. Kilise, dini alandaki {istiinliik iddiasmi “Petrus Doktrini”,* siyasi
alandakini ise “Iki Kilic Kurami” ile temellendirmistir. Kilise, kosullar elverdiginde bu iddiali tavrini
fiiliyata yansitmis ve bilhassa XL-XIIL. yiizyillar arasinda giiciiniin zirvesine erismistir.> Ote yandan
Papalik otoritesi, bu siire¢ igerisinde tartisilmaz olmamuis, bilakis gerek Kilise icinde gerekse siyasi
alanda ciddi meydan okumalarla karsilasmistir. Papa VIII. Bonifatius (1294-1303) ile Fransa Krali IV.

1 Brian Tierney, “Conciliarism (History Of)”, The New Catholic Encyclopaedia, (Detroit: Thomson/Gale, 2003), 4/53.

2 Walter Ullmann, “Western Schism”, The New Catholic Encyclopaedia, (Detroit: Thomson/Gale, 2003), 14/492.

3 Tierney, “Conciliarism (History Of)”, 4/53-54.

4 Katolik Kilisesi, Hiristiyanligin muhtelif cografyalara yayilmaya basladig1 ilk donemlerden itibaren diger kiliseler arasinda idari
ve dini anlamda iistiin bir konuma sahip olduguna déniik iddialarda bulunmustur. Petrus Doktrini, Kilise'nin bu iddiasina
dayanak olarak sundugu argiimanlardan biridir. Kutsal Kitap ifadelerine dayandirilan bu doktrine gore Isa, kiliseyi Petrus'un
iizerine kurdugu icin Petrus diger elgiler arasinda {istiin bir konuma sahiptir. Dolayisiyla Petrus'un kurucu elgisi oldugu Roma
Kilisesi de diger kiliselerden iistiindiir. Petrus Doktrini'nin analizi ve tarihsel gelisim siireci igin bkz. Denis Kaiser, “Leo the Great
on the Supremacy of the Bishop of Rome”, Andrews University Seminary Student Journal 1, Vol. 2, (2015), 73-89.

5 Ortagag’da Papalik otoritesinin tarihsel seyri i¢in bkz. Geoffrey Barraclough, The Medieval Papacy, (London: Thames and Hudson,
1968), 39-186; Patrick Granfield, “Papacy”, The Encyclopedia of Religion (Simon&Schuster Macmillan, 1995), 10/6967; Walter
Ullmann, “Papacy (Early and Medieval Period)”, The New Catholic Encyclopaedia, (Detroit: Thomson/Gale, 2003), 10/835-840.
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Philip (1285-1314) arasinda patlak veren kriz, Papalik otoritesine yoneltilen ciddi itirazlarn somut bir

Ornegini olusturmasi agisindan 6nemlidir.

XIII. yiizyilin sonlarinda, Ingiltere ile siirdiirdiigii savasi finanse etmek isteyen Philip, Fransa
smirlar1 icindeki piskoposluklardan vergi toplamak isteyince, bu bolgelerden vergi tahsil etme
ayricaligina sahip olan Papalik ile karsi karsiya gelmistir. Bonifatius, Papaligin egemenlik haklarimni ihlal
eden politikalar siirdiiren Philip’e karsi 1302 yilinda Roma’da bir konsil toplamis ve bu konsilin

ardindan “unam sanctam” adli meshur fermanini (bulla) yaymlamistir.®

Bonifatius bu belgede kiliseyi, Mesih’in basini olusturdugu mistik bir beden (corpus mysticum)
olarak tanimlanmigtir. Ayrica geleneksel Katolik 6gretisinde yer alan otorite silsilesini yinelemistir.
Buna gore kilise otoritesi, Isa’dan Petrus’a ondan da Petrus'un halefi (Vicarus Petri) olan papaya
gecmistir. Bonifatius, dini ve diinyevi otoritelerin birbirine gére durumunu ise ilk olarak papa I
Gelasius (492-496) tarafindan ifade edilen ve Ortacag’'da Clairvauxlu Bernard (1090-1153) tarafindan
tam tesekkiillii ifadesine kavusturulan “Iki Kilic Kurami1”” ile aciklamistir. Bonifatius, iki kilicin da
esasen Kilise'ye ait oldugunu, dini kilicin papaya diinyevi kilicin ise papanin rizasiyla diinyevi liderlere
verildigini ifade etmistir. Dolayisiyla diinyevi otoritenin dini otoritenin emri altinda oldugunu ve biitiin
inananlarin kurtulusunun Roma piskoposuna tabi olmaktan gectigini belirtmistir.® Belgeye Philip’in
tepkisi ise sert olmustur. Kral, Bonifatius'un tutuklanmasi icin askerlerini Roma’ya gondermistir. Papa

bu saldiridan sag kurtulsa da kisa siire sonra hayatini kaybetmistir.”

Papalik, Bonifatius'un ardindan bilhassa Papa V. Clemens (1305-1313) doneminde Fransizlarin
etkisi altina girmistir. V. Clemens, se¢ilmesinin hemen ardindan atadig: on ii¢ kardinalden on ikisini
Fransizlardan se¢mis, bununla da yetinmeyerek 1309 yilinda Papalik merkezini Avignon’a tagimustir.
Boylece yaklasik yetmis yil siiren Avignon Papaligi donemi baglamigtir. Unlii Ronesans sairi Petrarch
(1304-1374), bu doénemi Israilogullar’nin Babil esareti altinda yasadig1 doneme benzeterek “Papaligin
Babil Esareti” olarak adlandirmigtir.’® Avignon doneminde Papalik neredeyse tamamen Fransizlar'm
kontrolii altina girmistir. Donemin biitiin papalar1 Fransizlar arasindan segilmis, atanan yiiz otuz dort
kardinalin yiiz on ii¢li yine Fransizlar'dan olusmustur."! Ayrica Avignon papalarinin liitks tutkusu,
savurganhk ve birtakim ahlaki zaafiyetleriyle nam salmasi da Kilise’'nin kamuoyu nezdindeki

saygmligini zedelemistir. Oyle ki halkin nemli bir boliimii, bolgeyi etkisi altina alan veba ve dogal

¢ Joseph Canning, A History of Medieval Political Thought 300-1450 (London: Routledge, 1990), 136; Mehmet Ali Agaogullari,
Sokrates’ten Jakobenlere Bati’da Siyasal Diigiinceler (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2015), 264-265.

7 Gelasius, Bizans imparatoru Anastasius’un (491-518) 494 yilinda kilise i¢i bir meseleye miidahale etmek istemesi tizerine,
imparatora bir mektup yazmistir. Bu mektupta Gelasius, Luka Incili'nde gegen bir ifadeden hareketle dini ve diinyevi alandaki
yetki alanlarimi belirlemek icin otoriteyi “kili¢” ile sembolize etmis ve dini otoriteyi (auctoritas sacerdatum) temsil eden kilicin
kiliseye; diinyevi otoriteyi (regalis potestas) temsil eden kilicin ise imparatora ait oldugunu belirtmistir. S6z konusu mektubun
Ingilizce terciimesi igin bkz. James A. Corbet, The Papacy: A Brief History (Princeton: Van Nostrand Anvil Books, 1956) 98-99. Luka
Incili'ndeki ifade su sekildedir: “Ya Rab, iste burada iki kilic var dediler. O da onlara, ‘Yeter!” dedi.”. Bkz. Kutsal Kitap: Eski ve Yeni
Antlagma (Tevrat, Zebur, Incil), 2001, Luk. 22:38.

8 Thomas Oestereich, “Pope Boniface VIII”, The Catholic Encyclopedia, Vol. 2. (New York: Robert Appleton Company, 1907),
<http://www.newadvent.org/cathen/02662a.htm. (22 Subat 2020); Margaret Deanesly, A History of the Medieval Church: 590-1500
(London: Routledge Books, 1994), 166.

9 Joseph F. Kelly, The Ecumenical Councils of the Catholic Church: A History, (Minnesota: Liturgical Press, 2009), 101; Deanesly, A
History of the Medieval Church, 166-167.

10 Renate Blumenfeld-Kosinski, Poets, Saints and Visionaries of the Great Schism: 1378-1417, (Pennsylvania: The Pennsylvania State
University Press, 2006), 31.

11 John F. Broderick, S.J., “The Sacred College of Cardinals: Size and Geographical Composition (1099-1986)”, Archivium Historiae
Pontificiae 25, (1987), 21; Corbet, The Papacy: A Brief History, 43.
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felaketleri din adamlarmin ahlak dis1 yasantilarina baglamis ve bunlarin Tanr tarafindan kendilerine

verilmis bir ceza oldugunu diisiinmiistiir.1

Ote yandan, Papaligin Fransizlarin etkisi altina girmesi, kitanin 6nemli bir boliimiinde tepkiyle
karsilanmigtir. Ornegin Italyanlar, Papalik makaminin Pavlus ve Petrusun sehit oldugu ve
Christendom’un dogal merkezi olan Roma'da olmasi gerektigini belirterek, papayr “Petrus’un
Makami1”n1 satmakla suglamistir. Fransa ile savas halinde olan Ingiltere’de ise, Papalik otoritesine
doniik ciddi elestirilerde bulunan muhalif hareketler gittikce gii¢ kazanmistir. Bunlarin en 6nemlisi,
John Wycliffe’in (1328-1384) onciiliik ettigi Lollard hareketidir.!?

Avignon doneminde, Kilise iginde de Papalik merkezini tekrar Roma’ya tasiyarak, kurumu
siyasi etkiden bagimsizlastirmaya doniik bir egilim de var olmustur. Fransa'nin siyasi alanda giderek
giic kaybetmesi, Kilise {izerindeki devlet baskisinin azalmasin saglayarak bu diisiincenin uygulanmasi
i¢in elverisli bir zemin olusturmustur. Papa V. Urbanus (1362-1370), 1366 yilinda Viterbo’ya giderek bu
amaci gerceklestirmeye niyetlenmis ancak bolgedeki siyasi kosullarin elverissizligi nedeniyle 1370’te
Avignon’a geri donmek zorunda kalmistir. Urbanus’un halefi XI. Gregorius (1370-1378) ise 1377 yilinda
Roma’ya donerek bu amaci nihayete erdirmis ve Avignon Papalifi donemi bir siireligine de olsa

kapanmustir.i4

XI. Gregorius, Roma’ya geldikten kisa bir siire sonra hayatini kaybetmistir. Gregorius'un
oliimiiniin ardindan yasananlar, Kilise'nin yaklasik kirk y1l siiren derin bir krize girmesine yol acmaistir.
Literatiire “Biiyiik Bati Boliinmesi” (Great Western Schism) olarak gecen bu kriz, 6nce Roma ve
Avignon'daki iki papanin, daha sonra bunlara Pisa’daki papanin da eklenmesiyle ii¢ papanin
“Petrus’un Makami” {izerinde hak iddia ettigi bir otorite tartismasindan kaynaklanmigtir. Boliinme,
donemin Bati Avrupa cografyasimi dini, siyasi, sosyal ve ekonomik boyutlariyla derinden sarsmustir.
Oyle ki bu hadise, veba ve Yiizyil Savaslari ile birlikte XIV. yiizy1l Avrupa cografyasiin bagina gelen
en biiyiik felaket olarak goriilmiistiir.’> Schatz’in Papalik otoritesinin tarihteki en biiytiik diisiisii olarak
gordiigii bu donem,® calismanin da ana konusu olan konsilyarizm diisiincesinin Kilise’deki yonetim
krizinin ¢6ziim yontemi olarak benimsenmesi ve bu diisiincenin kilise konsilleriyle uygulanma imkani

bulmasi agisindan 6nemlidir.

XI. Gregorius'un 6liimii tizerine, cogunlugu Fransizlardan olusan Kardinaller Kurulu, 8 Nisan
1378'de Italyan Bartolomeo Prigano’yu VI. Urbanus (1378-1389) adiyla papa olarak segmistir.”
Aragtirmacilar, kardinallerin bu se¢iminde hangi faktorlerin etkili oldugu sorunu tizerine birtakim
goriisler 6ne siirmiistiir. Ullmann’a gore, Urbanus'un Avignon Papaligi doneminde Papalik idari
teskilatinda (curia)'® gorev almasi nedeniyle Papalik biirokrasisine hakim olmas: ve onun Kardinaller

Kurulu'nda uzunca bir siiredir varolan Fransiz-talyan gerilimini diisiirmesi beklentisi, bu secimde

12 Johannes Nohl, The Black Death: A Cronicle of the Plague Compiled from Contemporary Sources, (London: Unwin Books, 1971), 79;
Joélle Rollo-Koster, Avignon and its Papacy, 1309-1417: Popes, Institutions, and Society, (Rowman & Littlefield, 2015), 82-84.

13 Sophia Menache, Clement V, (Cambridge: Cambridge University Press, 2002), 28; Deanesly, A History of the Medieval Church, 167-
168.

14 Barraclough, The Medieval Papacy, 162-164.

15 Koster, Avignon and its Papacy, 239-240.

16 Klaus Schatz, Papal Primacy: From its Origins to the Present, (Minnesota: Liturgical Press, 1996), 100.

17 Denys Hay, Europe in the Fourteenth and Fifteenth Centuries (Routledge, 2016), 301.

18 Papalik idari tegkilat1 (curia) hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bekir Zakir Coban, Gegmisten Giiniimiize Papalik, (Istanbul: insan
Yayinlari, 2009), 1219-251.
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belirleyici faktorler olmustur.’ Collins ise Urbanus'un diisiik sosyal statiiye sahip olmasindan otiirii

kardinallerin onu etkileri altina alabileceklerini diisiindiigii goriisiindedir.20

Urbanus’'un secilmesinin nedenleri tartisilsa da, bu tercihin kardinaller agisindan bir hayal
kiriklig1 ile sonuglandig kesindir. Zira Urbanus, makamina oturduktan sonra Kilise hiyerarsisi icindeki
zaafiyetleri gidermek ve idari yapi iginde papanin etkinligini arttirmak igin birtakim diizenlemelere
gitmek istemistir. Bu dogrultuda, kardinallerin kilise idaresindeki etkinliklerini azaltmay1, Kilise’deki
ist diizey din adamlarinin zenginlesmesinin 6niine gegmeyi ve siyasi otoritelerin Kilise {izerindeki
etkisini ortadan kaldirmay: amaglayan reform niteliginde birtakim diizenlemeler yapmuistir.?!
Urbanus'un bu girisimleri {izerine kardinaller, Fransa Krali V. Charles’in da tesvikiyle, Cenevreli
kardinal Robert’i VII. Clemens (1378-1394) adiyla Papalik makamina oturtmustur. Bunun ardindan
Clemens, kendisine bagli kardinaller ile birlikte Papalik merkezini yeniden Avignon’a tasimistir.2
Roma papasi Urbanus’un kardinallerin bu kararina tepkisi ise, Celemens’in mesruiyetini reddetmek ve
kendisine bagli yirmi bes iiyeden olusan yeni bir Kardinaller Kurulu olugturmak olmustur.? Boylece

Kilise, ayni anda iki papanin oldugu bir yonetim krizine stirtiklenmistir.

Kilise tarihi agisindan diisiiniildiigiinde, ayn1 anda iki papanin var olmasi goriilmemis bir
durum degildir. Zira aym anda iki hatta {i¢ papanin oldugu emsallere rastlamak miimkiindiir. Ancak
ayni kardinallerin iki papa birden se¢mesi Kilise tarihinde bir ilktir. Kardinaller, Clemens’in
secilmesinden sonra bir manifesto yayinlayarak bu durumun nedenlerini izah etmeye calismistir.
Manifestoda kardinaller, Urbanus secimi sirasinda halkin kendilerini Italyan bir papa secmeye
zorladiklarini belirtmistir. Bu nedenle Urbanus’'un se¢iminin kendilerinin 06zgiir iradesini

yansitmadigimi, dolayisiyla bu se¢imin gegersiz oldugunu 6ne siirmiigtiir.

Kilise'nin boéliinmesine donemin siyasi aktorlerinin ilk tepkisi, kendi siyasi c¢ikarlar
dogrultusunda Roma veya Avignon papasinin etrafinda hiziplenmek olmustur. Bu donemde Fransa ve
1ngiltere arasinda siiren savas, taraflarin segiminde en belirgin faktorlerden biri olmustur. Nitekim
Fransa ve miittefiki iilkeler Avignon papasini, bagini Ingiltere Kralligi'min gektigi diger miittefik iilkeler
ise Roma papasim desteklemistir. Ote yandan devletlerin Papaliklar ile gikara dayali kurdugu bu
iligkiler yeri geldiginde yine cikarlara dayal olarak yon degistirebilmistir. Zira mevcut durumu firsat
bilen krallar, papalar arasindaki ihtilafi santaj unsuru olarak kullanip Kilise’den olabildigince fazla taviz
koparmaya ¢alismis, hatta yeri geldiginde saf degistirmistir. 2> Kisacas1 boliinme, ilk gériiniimde siyasi
aktorler acisindan cazip bir atmosfer olusturmustur. Ancak, boliinmenin gegen siire zarfindaki dini,
siyasi, sosyal ve ekonomik yansimalar1 bir siire sonra siyasi aktorler i¢in de can sikici bir hal almaya

baglamistir.

19 Ullmann, “Western Schism”, 14/691.

20 Roger Collins, Keepers Of The Keys Of Heaven: A History Of The Papacy, (New York: Basic Books, 2009), 297.

2t Weiss, Stefan, “Luxury And Extravagance At The Papal Court In Avignon And The Outbreak Of The Great Western Schism”,
A Companion to the Great Western Schism (1378-1417), (Brill, 2009), 67-68.

22 Schatz, Papal Primacy: From its Origins to the Present, 101; Hay, Europe in the Fourteenth and Fifteenth Centuries, 301.

2 Fatih Durgun, “Dini ve Siyasi Yonleriyle Ortacag Bat1 Kilisesi'nde Biiyiik Boliinme (1378-1417)”, Ortacag’da Din ve Devlet: Dogu
ve Bat1 Ekseninde, Ayse Atict Arayacan (Ed.), (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2018), 190.

2 Oliver J, Thatcher ve Edgar Holmes McNeal (Ed.), A Source Book for Medieeval History: Selected Documents Illustrating the History
of Europe in the Middle Age, (Good Press, 2019), 325-326.

%5 Chris Wickham, Medieval Europe (New Haven: Yele University Press, 2016), 216; Philip H. Stump, “The Council of Constance
(1414-1418) and the End of the Schism”, A Companion to the Great Western Schism (1378-1417), 398.

99



Boliinmenin ardindan, her iki papa da rakip papay1 ve ona baglliklarim ilan edenleri aforoz
etmigstir. Boylece Ullmann'in da ifade ettigi gibi, biitiin Bati Hiristiyanlig1 teorik olarak aforoz
olmustur.? Bu durum pek ¢ok karisiklig1 da beraberinde getirmistir. Zira boliinmenin etkileri Papalik
merkezleriyle siurli kalmamis, siradan halkin dahi giinliik yasamina etki eden sonuglar dogurmaya
baglamistir. Ornegin bir piskoposluk bolgesinde cemaatin ikiye boliindiigii, bunun sonucunda ayni
anda iki piskoposun ve ona bagl din adamlarmin bulundugu durumlara sik rastlanir olmustur.
Tabiatiyla her piskopos diger piskoposun ve ona bagh papazlarin idare ettigi sakramental ayinlerin
gecersiz oldugunu iddia etmis, bu da sakramentlerin gecerliligi ve etkisi hususunda teolojik bir tartisma
alaninin da acilmasma yol agmistir.?” Hiristiyan teolojisinin merkezinde yer alip, inananlarin ruhani
kurtulugunu sagladiina inanilan bu ritiiellerin geregince yapilmadig: siiphesi, o donemde kitay1 etkisi
altina alan veba ve diger felaketlerle iliskilendirilmis ve halktaki korku ve panigi tirmandirmistir.2s
Dahasi olusan kaotik ortam, Kilise’nin halk nezdinde giivenirligini ve sayginhigini diisiirmiis, bu da
yeni heretik akimlarin ortaya ¢ikmasm tetiklemistir.? Toplumsal alanda olusan bu infial hali,
Hiristiyan Avrupa cografyasinda birlik ve biitlinliigii bozmustur. Nihayetinde bdliinme, bolgedeki
egemen monarklar acisindan da kullanigliigin yitirerek ¢oziilmesi gereken bir sorun olarak goriilmeye

baslanmigtir.30

Boliinme sorununun ¢oziimiine doniik ilk girisim Fransa Krali VII. Charles’tan (1380-1422)
gelmistir. Kral, 1393 yilinda donemin teoloji alaninda en saygin kurumlarindan biri olan Paris
Universitesinden béliinme sorununa iligkin ¢6ziim 6nerilerini sunmasini istemistir. Bunun {izerine
Pierre d’Ailly (1351-1420) onciiliigiindeki iiniversite ti¢ baslik altinda bir ¢éziim Onerisi sunmustur.
Bunlardan ilki, iki papanin da goniillii olarak gekilmesini dngdren “via cession”; ikincisi, bagimsiz bir
heyetin toplanarak hangi papanin yasal olduguna karar verecegi “via compromissi”; tiglincli ve son oneri

ise biitiin kiliseyi temsilen toplanacak bir Genel Konsilin soruna bir ¢6ziim getirmesi “via concilii” dir.!

S6z konusu Oneriler degerlendirildiginde, “via compromissi” segenegi taraflarin iizerinde
uzlasabilecegi bagimsiz bir heyetin belirlenmesinin imkansizligindan dolay: tercih edilmemistir.
Yaklasik on bes yil sonra benimsenen “via concilii” seceneginin uygulanmasi ise Kilise Hukuku ve
teolojik agidan birtakim a¢mazlar barindirmaktadir. Bunlardan ilki, konsil ¢agrisimi kimin yapacagi
sorunudur. Dogu ve Bat1 Kilisesi'nin ayrilmasindan (1054) 6nce, Genel Konsil'ler imparatorun gagrisi
ile toplanmistir. Ancak 1054’teki boliinmenin ardindan Roma Kilisesi, Kilise Hukuku'nda
diizenlemelere giderek konsil toplanma cagrisimin yalnizca papa tarafindan yapilabilecegini karara
baglamistir. Bu durumda konsil cagrisimi yapacak mesru papanin belirlenmesi, zaten boliinme
sorununun ana kaynagiydi ki taraflarin bu konuda uzlasitya varmasi o an i¢in pek miimkiin degildi.
Konsil fikrinin teolojik yénden sorunu ise onun yalnizca inanca iliskin konularda yanilmaz kabul
ediliyor olmasiydi ki, mevcut sorun bu duruma uymuyordu.? Dolayistyla uygulanabilir tek secenek

olarak “via cession”, yani papalarin kendji istekleriyle gorevden el ¢cekmesi yontemi kalmaistir.

26 Ullmann, “Western Schism”, 14/693.

27 Walter Ullmann, The Origins of the Great Schism: a Study in Fourteenth-Century Ecclesiastical History, (Archon Books, 1948), 96-97;
David Zachariah Flanagin, “Gathering around the Word: The Biblical Roots of Conciliarism in Jean Gerson”, (Chicago: 2004), 15
28 Schatz, Papal Primacy: From its Origins to the Present, 102.

29 Ullmann, “Western Schism”, 14/693.

3 Schatz, Papal Primacy: From its Origins to the Present, 102; Durgun, “Dini ve Siyasi Yonleriyle Ortagag Bat1 Kilisesi'nde Biiyiik
Boliinme (1378-1417)”, 191.

31 Stump, “The Council of Constance (1414-1418) and the End of the Schism”, 399.

32 R. N. Swanson, Universities, Academics and the Great Schism, Cambridge Studies in Medieval Life and Thought: Third Series 12,
(Cambridge: Cambridge University Press, 1979), 48-49; Flanagin, “Gathering around the Word: The Biblical Roots of Conciliarism
in Jean Gerson”, 19-20.
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1394-1408 yillar1 arasinda gerek Avrupa’daki siyasi aktorlerin gerekse Roma ve Avignon
papalarina bagh kardinaller, iki papayr gorevden cekilmeye ikna etmek icin bir¢ok girisimde
bulunmustur. Ancak bunlarin hig¢birisi sonug vermeyince, son care olarak 1379 yilindan beri boliinmeye
doniik bir ¢oziim Onerisi olarak dillendirilen ancak uygulanamayan konsil toplama yontemi (Via
concilii) glindeme gelmistir. Bu amagla bolgedeki siyasi aktorlerin de destegini alan Avignon ve Roma
papasina bagh kardinaller, Haziran 1408’de Livorno’da bir araya gelmislerdir. Siirdiiriilen miizakereler
neticesinde boliinmenin sona erdirilmesi giindemiyle Mart 1409'da Pisa’da bir konsil toplanmasi
kararlastirilmistir.® Bu durumda konsil ¢agrisini kimin yapacag: sorusu yeniden giindeme gelmistir.
Kardinaller bu sorunu, Kilise Hukuku'nda sapkin (heretik) papalarin durumuyla ilgili metinleri
yorumlayarak ¢6ziime kavusturmustur. Buna gore, her iki papa da boliinmeye sebebiyet verdigi icin
sapkinlik sucu iglemis ve makamlarini kaybetmistir. Dolayisiyla konsil toplama yetkisi, biitiin
Hiristiyan cemaatini temsilen Kardinaller Kurulu'na ge¢mistir. Kardinallerin ¢agrisi tizerine konsil 15
Mart 1409’da toplanmigtir.3

Konsilde, iki papa da sapkin olduklari gerekgesiyle gorevden uzaklastirilmistir. Azledilen
papalarin yerine ise kardinal Peter Filarghi, V. Alexander (1409-1410) adiyla papa segilmistir.3> Boylece,
yaklagik 30 yildir biitiin Avrupa’yr derin bir krizin igine siiriikleyen boliinme krizi goriiniirde
¢oziilmiistiir. Ancak Avignon ve Roma papalarinin konsilin aldigi kararlar1 tanimamalar:r ve
gorevlerinden ¢ekilmeyi reddetmeleri islerin daha da karmasik bir hal almasina neden olmustur. Zira
artik iki papa degil {i¢ papa vardir. Krizin ¢6ziimii i¢in bu kez de dénemin Macar Krali olan imparator
aday1 Sigismund (6. 1437) devreye girmistir. Sigismund, Alexander’in 6liimii iizerine onun yerine Pisa
papaligma secgilen XXIIL Ioannes’i (1410-1415) sorunu ¢ézmek igin yeni bir konsil toplamaya ikna
etmistir. loannes’in ¢agrisiyla toplanan Konstanz Konsili'nde “Via cession”, “Via compromissi” ve “Via
concilii” segeneklerinden her ti¢li de uygulanmistir. Buna gore, Pisa papasi loannes mesru papa kabul
edilerek konsili toplamasi saglanmis, ardindan ii¢ papa gorevden el gektirilmistir. Nihayetinde: “biitiin
Hiristiyanlar1 temsilen toplanan bir Genel Konsil, kilisede en {ist otoriteyi temsil eder” seklindeki
konsilyarist ilke kabul edilerek, Papalik makamma V. Martinus (1417-1431) segilmis ve boliinme

sorununa nihai ¢6ztim getirilmistir.36

2. Bir Teori ve Akim Olarak Konsilyarizm

Katolik Kilisesi'nin igine diistiigii boliinme problemi XV. yiizyilda konsilyarizm teorisinin
benimsenerek uygulandig1 bir dizi konsilin toplanmas: yoluyla ¢dziime kavusturulmustur. Peki, bu
konsillere katilan konsilyaristler kimdi? Hiristiyan diisiincesi icinde neyi temsil ediyorlardi?

Konsilyaristlerin kilise ve kilise otoritesine iliskin diisiincelerinin dayandig: temel prensipler nelerdi?

Calismanin bu béliimiinde, zikredilen bu sorular 1siginda konsilyarizmin tamimi, temel

prensipleri ve konsilyarist diislincenin sekillenmesini saglayan kaynaklar incelenecektir.

3 Kardinalleri bu davranisa iten nedenlerden belki de en &nemlisi, bagl bulunduklar1 papalardan kilise yonetiminde kendi
pozisyonlarm giiglendirecek ayricaliklar edinme taleplerinin karsilanmamasidir. Avignon kardinalleri 1394 yilinda papa XIIIL
Benedictus ile segilmesinden 6nce anlasmaya varmig ancak Benedictus segildikten sonra bu anlasmaya uymamistir. Ote yandan
Roma papas1 XII. Gregorius de se¢iminden 6nce kendisine bagh kardinaller ile boyle bir anlasma yapmis ancak o da segildikten
sonra anlagsmaya uymamustir. Bkz. Stump, “The Council of Constance (1414-1418) and the End of the Schism”, 400.

3 Ullmann, “Western Schism”, 14/693; Stump, “The Council of Constance (1414-1418) and the End of the Schism”, 401.

3% Stump, “The Council of Constance (1414-1418) and the End of the Schism”, 401; Swanson, Universities, Academics and the Great
Schism, 169.

3 Brian Tierney, “Constance, Council Of”, The New Catholic Encyclopaedia, (Detroit: Thomson/Gale, 2003), 4/168-170.
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2.1. Konsilyarizmin Tanimi ve Temel Prensipleri

Konsilyarizm, Genel Konsil'lerin kilisede en {ist otoriteye sahip oldugunu One siiren bir
doktrindir. Bu kelime XIIL-XIV. yiizyillar arasinda one striiliip Biiyiik Bat1 Boliinmesi (1378-1417)
zamaninda genis kabul goren birtakim fikirlerin karisimimni ifade eder.?” Konsilyarizm bir teori olarak
kilise babalarinin eserlerinin yaminda Ortacag’daki kilise hukukcularinin, teologlarin ve politik
diisiiniirlerin gorisleri gercevesinde sekillenmistir. Ayrica bu teorinin etkisi ortaya konuldugu donemle
sinirli kalmamais, sonraki donemlerde John Mair (1467-1550), Edmond Richer (1559-1631) ve Hans Kiing
(1928-2021) gibi 6nemli teologlarin diisiincelerinde de varligini siirdiirmiistiir.3

Konsilyarizm s6z konusu oldugunda, bu teorinin temsil edildigi bir hareket olarak konsilyarist
akimdan da bahsetmek gerekir. Konsilyarist akim, Biiyiik Bati Boliinmesi doneminde papanin
kilisedeki otoritesini Genel Konsil'ler araciligiyla simirlandirmak isteyen muhalif bir hareket olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu akimin taraftarlarmin ¢ogunlugunu kilisedeki boliinmeden ve yozlasmadan
rahatsizlik duyan reformist diisiincedeki kilise iiyeleri olusturmustur. Konsilyaristlerin kilisenin yapis1
ve idaresine iligkin goriigleri gesitlilik arz etmekle birlikte, onlar kiliseyi yeniden tek bir mesru papanmn
idaresi altinda bir araya getirmek, kilisenin yapisini reformcu bir yaklagimla yeniden tanimlamak ve bu
dogrultuda Papalig1 sinirhi ve sorumlu bir makam haline getirmek gibi ortak amaglar dogrultusunda
faaliyet gostermiglerdir. Konsilyarist akim, kilisede konsilyarist diisiincenin benimsendigi Pisa ve Basel
Konsilleri arasindaki donemde hakim giic haline gelse de, Basel Konsili'nden sonra etkisini yitirmistir.?
Buna karsin konsilyarist diisiince, tarihsel siirecte konsil otoritesinin papadan iistiin oldugunu savunan
Gallikanizm ve Febronianizm gibi farkli akimlar adi altinda varhiini siirdiirmiigtiir.# Ayrica bu
diisiince, sonraki donemlerde benimsenen cagdas liberal-demokratik rejimlerin 6ziinii olusturan,
“simurli iktidar” ve “iktidarin gesitli organlar arasinda paylasilmasi1” diisiincesinin yaninda “temsil” ve

“r1za” gibi kavramlarin altyapisini olusturmasi agisindan énemlidir.*!

Biiyiik Boliinme doneminde ortaya ¢ikan otorite krizini ¢dziime kavusturmak icin kilise iginde
pek cok tartisma yiriitiilmiistiir. Tartismalarin temel problemleri, kilise otoritesinin dogas1 ve bu
otoritenin icra edildigi kilisenin idari mekanizmasiyla dogrudan iliskilidir. Donemin onde gelen
Konsilyarist diigtiniirlerinin genelde kilise otoritesi, 6zelde bu otoritenin temsil edildigi Papalik,
Kardinaller Kurulu ve Genel Konsil'lere iliskin goriislerinin incelenmesi, bu teorinin temel
prensiplerinin anlasilmasma yardima olacaktir. Ancak bu diistiniirlerin her biri meseleye teolog,
hukukcu veya idareci olarak kendi perspektiflerinden yaklasmaistir. Tabiatiyla bu kisilerin insa ettikleri
sistemde papa, konsil ve Kardinaller Kurulu'na bictikleri rollere iliskin goriisleri gesitlilik arz etmistir.
Bu nedenle s6z konusu karmasik sistemlerin detayma girmeden bu teorilerin ortak yonlerini tespit

etmek konunun anlagilmasini kolaylastiracaktir.

Biitiin konsilyarist teorilerin hepsi kilisenin dogasiyla ilgili eklesiyolojik bir doktrine dayanur.4?

Bu doktrin temelde Evrensel Kilise ile Roma Kilisesi arasinda bir ayrima gider. Evrensel Kilise, biitiin

%7 Tierney, “Conciliarism (History Of)”, 4/53.

3 Francis Oakley, “Bronze-age Conciliarism: Edmond Richer's Encounters with Cajetan and Bellarmine”, History of Political
Thought, 20/1 (1999), 66.

3 Antony Black, “The Conciliar Movement”, Cambridge History of Medieval Political Thought, J. H. Burns (Ed.), (Cambridge:
Cambridge University Press, 1988), 573;Levent Goneng, “Ortacag Avrupasi’nda Anayasaciligin Diislinsel ve Kurumsal
Temelleri”, http://www.yasayananayasa.ankara.edu.tr/belgeler/makaleler/ortacag_anayasaciligi.pdf, (24 Ocak 2020), 281.

40 Tierney, “Conciliarism (History Of)”, 4/56.

4 Goneng, “Ortagag Avrupasi’'nda Anayasaciligin Diisiinsel ve Kurumsal Temelleri”, 280.

42 Bir eklesiyoloji olarak konsilyarizm, kilisenin “Mesih’in Bedeni” (corpus mysticum) olarak mistik ve dogatistii bir birlige sahip
oldugu fikri temeli tizerine kuruludur. “Bir biitiin olarak kilise” fikri, dncelikle Mesih’in bagkanlig1 ve Kutsal Ruh’"un mevcudiyeti
temelinde biitiin {iyelerin birlesmesini temsil eder. Bu nedenle kilise, ortak inang ve sakramentlere dayanan canl bir birlik olarak
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inananlar cemaatini (congregatio fidelium); Roma Kilisesi ise papa ve kardinallerden olusan Roma
Piskoposlugu’'nu ve onun kurumsal ifadesi olan Papalig: ifade eder. Bu husus XIV. yiizyil teolog ve
kilise hukukg¢ularindan Gelnhausenli Konrad'in (1320-1390) Epistola Concordiae adli ¢calismasinda agikca

formdile edilmistir. Gelnhausenli bu hususu yanilmazlik bahsinde agiklamistir.

Hiristiyan inancina gore Isa Mesih, kurmus oldugu kiliseyle ilgili: “...Oliiler diyarinin kapilari
ona kars1 direnemeyecek”# diyerek onun hi¢bir zaman hataya diismeyecegini vaat etmistir. Dolayisiyla
Mesih, kilisenin muhafiz1 ve saglam inancinin teminati olmugtur. Ortacag’da Papalik yanls: teologlar
bu hususu, yanilmazligin Papalikta mevcut oldugu seklinde yorumlamiglardir. Buna karsin
Gelnhausenli, bu kutsal kilavuza ve korumaya haiz olan kilisenin anlaminin, Roma Kilisesi dahil
herhangi bir bolgesel kiliseyi ifade edecek sekilde kullanilamayacagini belirtmistir. Zira gegmiste
papalarin sahsi olarak hataya diisebilecegini gosteren sayisiz Srnek mevcuttur. Dolayisiyla
Gelnhausenli, papa ve kardinallerden olusan Roma makaminin Mesih tarafindan kurulan yanilmaz
kilise ile 6zdeslestirilemeyecegini ifade etmistir. Ona gore Mesih’in yamlmaz kilavuzluguna, yalnizca
biitiin inananlar cemaatinin (congregatio fidelium) olusturdugu Evrensel Kilise sahip olabilir. Bundan
dolay1 Evrensel Kilise'nin otoritesi, kilise idari organizasyonu i¢indeki herhangi bir organdan {istiindiir
ki buna Papalik da dahildir.# Iste konsilyarist yaklagimin temeli, “inananlar cemaati” olan kilisenin
gercek otoriteye sahip oldugu prensibine dayanir. Bu merkezi prensibe dayanarak sonraki
konsilyaristler, genis anlamdaki kilise ile papa ve kardinallerden olusan Roma Kilisesi arasindaki iliski

tizerine pek ¢ok karmasik teori inga etmislerdir.

Konsilyarist diisiincede papanin ve konsilin inananlar cemaati i¢cindeki konumunu ele almadan
once Ortacag’da Papalik yanhs: diisiincede papanin kilise idaresindeki konumuna kisaca deginmekte
fayda vardir. Ortacag’da papaci teologlar, kilise idaresinde papaya olaganiistii bir gii¢ atfeden Petrus
merkezli Papalik doktrinini benimseyip gelistirmistir. Buna gore Mesih, kiliseyi yonetme gorevini
yalmzca Petrus’a vermistir. Petrus da bu yetkiyi diger elcilere vermistir. Kilise idaresinde papa ve
piskoposlar da bu elgisel diizenle uyumlu bir konuma sahiptir. Bu diizen icinde papa, “Petrus’un
Vekili” olarak kilisenin temsilidir ve biitiin kilise otoritesinin kendisinde toplandig1 bir konuma haizdir.
Papa ile kilise arasinda kurulan bu 6zdesligi, papac teolog Augustinus Triumphusun (1243-1328),
“kilise olarak adlandirilabilecek papa” seklindeki ifadesinde gormek miimkiindiir. Bu diisiincede
piskoposlarin otoritesinin papadan neset ettigi goriisii de oldukga yaygindir. Oyle ki papaci teolog Juan
de Torquemada (1557-1624), papa ile piskoposlar arasindaki iligkiyi Tanri ile onun yarattiklar

arasindakine benzetmigtir.4

tanumlanir ve bu gokteki mitkemmel birligin bir 6n figiirii olarak goriiliir. Buna ek olarak kilise iiyelerin zihinleri ve istekleri ortak
iyiligi hedeflediginde ortaya ¢ikan bir birlik olarak diisiiniiliir. Nihayetinde, kilisenin somut birligi egemen konsilin kararlar: ve
islemleri temelinde kurulur. Bu eklesiyoloji icinde konsilyaristler kiliseyi yalnizca onun birligi degil, bir piskopos tarafindan
temsil edilen birbirinden bagimsiz kiliselerin ¢ogulculugu yoniiyle de diistinmiislerdir. Bu birlik ve ¢ogulcu yap:1 “inananlar
cemaati” (congregatio fidelium) ifadesiyle dzetlenir. Bkz. Black, “The Conciliar Movement”, 585; Anthony Black, Monarchy and
Community: Political Ideas in the Later Conciliar Controversy 1430-1450 (Cambridge, Cambridge University Press, 1970), 19.
Hiristiyan inancinda “Kilise” kavramina yiiklenen anlamlarin analizi i¢in bkz. Ismet Esmeli, “Kilisenin Mahiyeti ve Boyutlar1”,
Electronic Turkish Studies 9/8 (2014), 491-496; Ismet Egmeli, “Hiristiyanhik Tarihinde Kilise ve ‘Kilise’ Igin Kullanilan Metaforlar”,
Electronic Turkish Studies 9.5 (2014), 953-966.

4 Mat. 16:18.

# Ullman, Walter, The Origins of the Great Schism: A Study in Fourteenth-Century Ecclesiastical History, (Archon books, 1948), 176;
Brian Tierney, Foundations of the Conciliar Theory: The Contribution of the Medieval Canonists from Gratian to the Great Schism, (Brill,
1998), 3-4.

4 Brian Tierney, “Hermeneutics and History: The Problem of Haec Sancta”, Essays in Medieval History, (Toronto: University of
Toronto Press, 2019), 364-365; Andersen, C., “History of the Medieval Councils in the West”, The Councils of the Church, History
and Analysis, Ed. Hans Jochen Bense Margull and F. Walter, (Philadelphia: Fortress, 1961), 210. Torquemada’min papa-konsil
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Papaa kilise teolojisine alternatif bir yaklasimi savunan konsilyaristlerin otorite anlayis: ise
gorece daha esitlik¢i ve demokratiktir. Konsilyaristler, kilise otoritesinin ilahi kaynakli oldugu
konusunda papacilarla hem fikirdirler. Yine papacilar gibi bu otoriteyi sakramental (potestas ordinis) ve
idari otorite (potestas iurisdictionis) seklinde ikiye ayirmiglardir.#6 Ancak onlar, papanin kilisede
“Petrus’un Halefi” olmasindan kaynaklanan mutlak iistiinliigiinii savunan goriise karsin, Hiristiyan
yasaminda cemaatin iistiinliigiinii vurgulamis ve bu diisiinceye Incil metinlerinden deliller*” getirmeye
calismislardir.#® Onlara gore Mesih, kilise otoritesini yalnizca Petrus’a degil biitiin elgilere vermistir.
Petrus'un diger elgilerle kiyaslandiginda {istiin bir konumundan s6z edilemez. Dolayisiyla papanin
otoritesi, diger elcilerin halefi konumundaki piskoposlarin otoritesinden iistiin degildir. Ayrica o, diger
piskoposlarin otoritesinin kaynag1 degildir. Piskoposluk makami, kendisinde ickin olan dogas: geregi
Tanr1 ve Hiristiyan halkini temsil eder. Piskoposluk gorevini ifa eden kisiler de bu yetkilerini, se¢im ve

sakramental kutsama yoluyla dogrudan Mesih’ten alir.#

Konsilyaristlere gore kilisede temsiliyet bir kisiye indirgenemez. Ayrica otorite, temsilciye
temsil edilen tarafindan liitfedilen bir olgu olarak goriiliir. Bunun dogal sonucu olarak, boylesi bir
otorite mutlak olmayip verilen yetkinin kotiiye kullanilmas: durumunda geri gekilebilir. Dolayistyla
papa bile kendisine kilise tarafindan verilen smirli ve tiiretilmis bir otoriteye sahiptir. O, papacilarm
iddia ettigi gibi olagan durumlarda tiim insani yargilarin iistiinde mutlak bir giice sahip degildir.
Aksine onun otoritesi, kendisine verilen yetkileri kilisenin refah1 dogrultusunda kullanmakla sinirlidir.
Bu nedenle papa, yetkilerini kilisenin iyiliginden ziyade yikimina yol acacak sekilde kullanirsa, bir
biitiin olarak kilisenin en {ist otoritesi olan Genel Konsil tarafindan ikaz edilebilir, yargilanabilir hatta
gorevden alnabilir.®® Nitekim Papalik otoritesi, her ne kadar ilahi kokenli olsa da Roma Kilisesi
Evrensel Kilise'nin iiyelerinden yalnizca biridir ve nihayetinde biitiin Hiristiyan cemaatini temsil eden
bir Genel Konsil'e tabidir.5' Kisaca 6zetlenecek olursa, biitiin Konsilyaristlerin temel kabulii her zaman
ayrnudir; mutlak egemenlik ve otorite bir biitiin olarak kiliseye aittir ve bu otorite bir Genel Konsil'de en
iyi sekilde temsil edilir. Bu yap1 icinde papa, kilisenin efendisi degil hizmetkar: olmalidir. Bir baska

deyisle, biitiin Hiristiyan toplumu herhangi bir piskopostan iistiindiir.

Biitiin konsilyarist diigliniirlerin ortak bir yonii de korporasyon (corporation) teorisini kiliseye

uygulamalaridir. Korporasyon teorisi, “bir biitiin olarak toplulugun (universitas) egemenligi”

iligkisini ele aldig1 ¢alismasi igin bkz. Joannis de Turrecremata, De Potestate Papae Et Concilii Generalis, (Libraria Academica
Wagneriana 1831).

4 Ortagag’da papanin sakramental otorite agisindan kilisede diger piskoposlarla esit bir otoriteye sahip oldugu genel kabul géren
bir husustur. Papaci teologlar da papanin iistiinliigiinii sakramental yoniinden ziyade idari yoniiyle ilgili olarak diisiinmiislerdir.
Aynu sekilde konsilyaristler de papanin {istiin otoritesi s6z konusu oldugunda, elestiri ve itirazlarini daha ¢ok onun idari otoritesi
iizerine yogunlastirmuslardir. Bkz. Francis Oakley, The Western Church in the Later Middle Ages, (Cornell University Press, 1985),
170-171. Dolayistyla calismamizda “otorite” tartismalar: sz konusu oldugunda, bundan idari otoritenin kastedildigi bilinmelidir.
7 Konsilyaristlerin cemaatin iistiin otoritesini delillendirmek igin en sik bagvurdugu ifade Matta Incili'nde gegen su pasajdir:
“Eger kardesin sana kars: giinah islerse, ona git, sucunu kendisine goster. Her sey yalmz ikinizin arasinda kalsin. Kardesin seni dinlerse, onu
kazanmus olursun. Ama dinlemezse, yamina bir ya da iki kisi daha al ki, sdylenen her sey iki ya da ii¢ tamgin soziiyle dogrulansin. Onlar: da
dinlemezse, durumu inanllar topluluguna bildir. Toplulugu da dinlemezse, onu putperest ya da vergi gorevlisi say. “Size dogrusunu
soyleyeyim, yeryiiziinde baglayacagimz her sey gokte de baglanms olacak. Yeryiiziinde ¢ozeceginiz her sey gokte de ¢oziilmiis olacak. Yine
size sunu soyleyeyim, yeryiiziinde aramzdan iki kisi, dileyecekleri herhangi bir sey icin anlasirlarsa, goklerdeki Babam dileklerini yerine getirir.
Nerede iki ya da ii¢ kisi benim adimla toplanirsa, ben de orada, aralarindayim.” Bkz. Mat. 18:15-21

48 Andersen, “History of the Medieval Councils in the West”, 210.

4 Tierney, “Hermeneutics and History: The Problem of Haec Sancta”, 365; Oakley, The Western Church in the Later Middle Ages,
171. Petrus’un elgiler i¢indeki konumuna iligkin tartismalar i¢in bkz. Osman Eraslan, “Havari Petrus ve Hiristiyanliktaki Yeri”,
(Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2021), 99-112.

% Tierney, Foundations of the Conciliar Theory, 5-6; Black, “The Conciliar Movement”, 576.

51 Brian Tierney, “A Conciliar Theory of the Thirteenth Century”, The Catholic Historical Review 36/4, (1951), 416.
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diisiincesine dayanir.®> Burada bahsi gegen “umniversitas” kavrami, Roma Hukuku'ndan gelir ve
Ortagag’daki kullaniminda tiizel kisilige sahip bir grubu ifade eder. Dernek ya da lonca olarak da ifade
edilen bu yeni topluluk modeli, Ortagag’in basindan bu yana kiliseye hakim olan ve geleneklesmis
hiyerarsik yapidan farklidir. Bu yapida kilisede var olan geleneklesmis hiyerarsik anlayisin aksine

otorite basta toplanmaz, biitiin korporasyona yayilmigtir.>

XL-XIII. yiizyillar arasinda yasayan bazi kilise hukukgulari, korporasyon modeline iliskin
hukuki diizenlemeler yaparak yasal altyapisin gelistirmigtir. XV. yiizyila gelindiginde ise manastirlar,
katedral meclisleri ve dini tarikatlerin yaninda {iniversitelerde de bu modelin uygulanmasi yerlesik hale
gelmistir. Korporasyonlar kendi iiyelerini ve baskanlarmi (rector) segebiliyor, miilk edinebiliyor ve
mahkemelere dava agabiliyordu. Ayrica bu derneklerin belli hukuki ilkeler ¢ercevesinde yonetilmesi ve

diizenli toplanma ve ¢ogunluk oyu (ligte iki gogunlugu) gibi uygulamalara sahip olmas: zorunluydu.>*

Korporasyon bagkan ve iiyelerden olusur. Burada baskan, idari olarak {iyelerin her birinden
tistiin bir konuma sahip iken, bir biitiin olarak korporasyonun iistiinde degildir. Biitiin {iyeler bagkani
sectigi icin bagkanin korporasyonun ¢ikarlarina zarar vermesi durumunda iiyeler onu gérevden alabilir.
Korporasyon, memurlarindan hesap sorma ve gorevini kotiiye kullanan liderlerini gérevden alma
haklarma sahiptir. Ayrica bir korporasyonda en iist yasa yapici organ bagkan degil, onun bagskanligin

yaptig1 meclistir.

Konsilyaristler korporasyon teorisini benimseyerek kiliseyi de bir korporasyon olarak
diisiinmiis ve bu teorinin biitiin normlarini takip etmislerdir. Bu dogrultuda onlar, bir korporasyon
olarak kilisenin papay1 sapkinlik, boliinmeye sebebiyet verme ve gorevi ihmal gibi sebeplerden o6tiirii
gorevden alabilecegini diisiinmiigtiir.** Ancak konsilyaristlerin bu modeli kiliseye uyarlamasimnda
birtakim problem durumlar1 agiga ¢tkmustir. Ciinkii bu modelde korporasyonun basi olarak papanin
rolii aciktir ancak Papalik makaminin bos oldugu durumda (vacancy), korporasyon olarak kilisenin

yasal temsilcisinin konsil mi yoksa Kardinaller Kurulu mu oldugu tartismali bir konu olmustur.

Papalik makaminin bos olmas: durumunda kiliseyi temsil gorevinin kime gececegi problemiyle
ilgili olarak, Francesco Zabarella (1360-1417) ve Nicolo de Tudeschi (1386-1445) gibi kilise hukukgulars,
bu yetkinin Evrensel Kilise'nin temsil edildigi kurum olan Genel Konsil'lere gegecegi goriisiinii
savunmuslardir.” Buna karsin pek cok konsilyarist, papanin olmadigi durumlarda kilisenin legal
temsilcisinin Kardinaller Kurulu oldugunu diisiinmiistiir. Zira Kilise Hukuku'nda papay: se¢me
hakkina sahip olan kardinallerin bas (papa) ile iligkisi daha iyi tanimlanmigtir. Bu konsilyaristlere gore
kardinaller, biitiin kilise adina papay1 se¢gme hakkina sahip oldugu gibi, onu gérevden alma hakkina da
sahiptir. Bu nedenle, Papalik makami bos oldugunda kiliseyi yonetme yetkisi kardinallere gecer.
Kardinaller Kurulu'nda biitiin iiyelerin 6lmesi veya biitiin kiliseyi ilgilendiren bir mesele hakkinda

anlasmazliga diisiilmesi durumunda ise otorite Genel Konsil’e geger.5

52 Black, Monarchy and Community: Political Ideas in the Later Conciliar Controversy 1430-1450, 46.

53 Francis Dvornik, Konsiller Tarihi: Iznik’ten II. Vatikan’a, Mehmet Aydin ve Soeur Jean-Marie (cev.), (Ankara:Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, 1990), 50; Brian Tierney, Religion, Law and Growth of Constitutional Thought (1150-1650), (Cambridge:Cambridge
University Press, 1982), 19.

54 Jovino De Guzman Miroy, Tracing Nicholas of Cusa’s Early Development: The Relationship between De Concordantia Catholica and De
Docta Ignorantia, (Paris: Editions de L'Institut Supérieur de Philosophie, 2009), 69.

% De Guzman Miroy, Tracing Nicholas of Cusa’s Early Development, 69; Dvornik, Konsiller Tarihi, 50.

56 Black, “The Conciliar Movement”, 578-579.

57 Black, “The Conciliar Movement”, 578.

% De Guzman Miroy, Tracing Nicholas of Cusa’s Early Development, 70.
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Bahsedilen goériislerin yaninda kilise yonetiminde papa, Kardinaller Kurulu ve Genel
Konsil'lerin konumunu belirginlestirmeye déniik calismalar da olmustur. Ornegin; Pierre d’ Ailly (1351-
1420) ve Jean Gerson (1363-1429) “karma yonetim” (mixed government) modelini kilise idaresine
uygulamiglardir. Ilkgag'da Aristoteles (MO. 384-322) ve Cicero (MO. 106-43) tarafindan gelistirilip,
Ortagag’da Thomas Aquinas (1225-1274) tarafindan yeniden yorumlanan bu model, farkli menfaatlere
sahip gruplari temsil eden unsurlarin birbirlerini dengeleyip denetleyerek mutlak iktidar: onlemesi
diisiincesine dayanir. D’ Ailly ve Gerson’a gore kilise anayasasinda papa monarsiye, Kardinaller Kurulu
aristokrasiye, Genel Konsil de demokrasiye tekabiil eder.”® Dolayisiyla bu modelde Kardinaller Kurulu,
papa ve konsil arasinda araci bir gii¢ olarak konumlandirilmistir. Karma yonetim modeline kiyasla daha
demokratik bir goriis ise kilisedeki yonetim aygitlari icinde konsillerin mutlak {istiinliigiinii savunur.s
“Radikal konsilyarizm” olarak adlandirilan bu diisiince, Biiyiik Bati Boliinmesi ve sonrasindaki
konsilyarist konsiller donemlerinde yaygin kabul gormdistiir. Radikaller, bilhassa Basel Konsili'nde etki

alanim genisletmis ve konsilyaristlerin biiyiik cogunlugunu olusturmustur.

2.2. Konsilyarizm Fikrinin Dayanaklar

Biiyiik Bati Boltinmesi hadisesinin vuku buldugu XIV. yiizyilin sonlari, ayni zamanda bu
problemin ¢oziimii i¢in ortaya atilan konsilyarist fikirlerin de goriiniir olmaya basladig1 bir dénem
olmustur. Peki, konsilyarist diisiincenin onciileri kimlerdi? Bu kisiler ne tiir dayanaklara sahipti? Bu
konuda goriis belirten arastirmacilardan biri olan Victor Martin’e (1912-1989) gore, konsilyarizm Biiyiik
Bat1 Boliinmesi doneminde dogmustur. Bu akimin onciileri, Papaligin tistiinliigiine dayali geleneksel
doktrine agikca meydan okuyan ilk isimler olan ve kilise tarafindan heretik kabul edilen Padoval
Marsilius (1275-1342) ve Ockhamli William’dir (1287-1347). Dolayistyla Martin, konsilyarizmi kilisenin

hukuki ve teolojik geleneginden radikal bir kopus olarak gortir.®!

Martin’den farkli bir bakis acis1 John Neville Figgis (1866-1919) tarafindan gelistirilmistir.
Figgis, Padovali ve Ockhamli'nin Konsilyarizm diisiincesi {izerindeki etki ve 6nemlerini kabul etmekle
birlikte, bu diisiincenin sekiiler kralliklarda Biiyiik Bat1 Boliinmesi'nden 6nce iki asir boyunca siiregelen
anayasal gelismelerde bulunabilecegini belirtir. Ona gore konsilyaristler, kendilerinden 6ncekilerine
nispeten bu anayasal deneyimlerin anlaminin farkina daha iyi varmis, onlarin altinda yatan prensipleri
diistinmiis ve genel olarak sekiiler yonetimlere uygulanabilen bu argiimanlarin kiliseye de

uygulanabilecegini kesfetmistir.s2

Martin ve Figgis'in yaninda meseleye Ortacag’daki Papalik ve sekiiler kralliklar arasindaki dini
ve diinyevi iktidar catismasi (regnum-sacerdotum) cergevesinde yaklasan politik teorisyenlerin
goriislerinin kismen haklilik pay: vardir. Zira konsilyarizm bir yoniiyle kilisede reform araciligiyla
kilise idaresinde hakim otoriter unsurlarin birbiriyle iliskisini diizenlemeye calisan bir ¢caba olmakla
birlikte, kilisenin diinyevi iktidarlarla iligkisi {izerine de 6nermeleri olan politik bir teoridir. Dolayisiyla
konsilyarist diisiinceye yon veren diisiiniirlerin, donemin diinyevi kralliklarindaki gelismelerden ve
kilise-devlet geriliminde sembol isimler haline gelmis olan Padovali ve Ockhamli’dan bihaber olmasi
miimkiin goriinmemektedir. Ancak Biiyiik Bat1 Boliinmesi zamaninda konsilyarizm fikrini benimsemis
isimlerin pek ¢ogunun inan¢h din adamlar1 oldugu unutulmamalidir. Dolayisiyla bunlarin fikirlerini

yalmzca kilise tarafindan heretik kabul edilen isimlere dayandirdigimi soéylemek miimkiin

% Goneng, “Ortagag Avrupasi’'nda Anayasaciligin Diisiinsel ve Kurumsal Temelleri”, 283; Black, “The Conciliar Movement”, 579.
6 George C. Powers, “Nationalism at the Council of Constance”, The Catholic Historical Review 14/2 (1928), 189.

61 [lgili galigma icin bkz. Victor Martin, “Comment s’est Formée la Doctrine de la Supériorité du Concile Sur le Pape (Suite)”, Revue
des Sciences Religieuses, 17/3, (1937), 261-289; Tierney, Foundations of the Conciliar Theory, 9-10.

2 John Neville Figgis, From Gerson to Grotius (1414-1625), (Cambridge: Cambridge University Press, 1907), 35-61.
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goriinmemektedir. Bu hususta Tierney’in calismasi, konsilyarizm fikrinin beslendigi kaynaklari

anlamak acgisindan daha kapsayici tespitleri igermektedir.

Konsilyarizmin kokenleri hususunda ufuk agic1 bir ¢alismaya imza atan Brian Tierney’e gore,
konsilyarizm Biiylik Boliinme'nin ortasinda filizlenen devrimci bir diisiince degildir. Aksine
konsilyaristler, diisiincelerini Ortagag kilise hukukcularinin eserlerine ve erken dénem kilise modeline
bakarak sekillendirmislerdir. Tierney’e gore konsilyarist diisiincenin Padovali ve Ockhamli’'nin
fikirlerinden tiiretildigi varsayilsa bile, bu kabul Marsilius ve William'm diisiincesini sekillendiren
kaynaklara iliskin siki bir analizi gerektirir. Bu dogrultuda Tierney, konsilyarist diisiincenin
kokenlerinin Katolik geleneginin icinde aranmasi gerektigini dne siirer. Ona gore konsilyarist fikirlerin
kaynaklari, XII-XIII. yiizyillarda kilise idaresine iliskin problemleri ele alan kilise hukukgularinin
calismalarinda ve bu donemden sonra séz konusu kilise hukuku metinlerini yorumlayan ¢alismalarda
bulunabilir. ¢ Bu agiklamalardan hareketle, konsilyarizm diisiincesinin “Kilise Hukuku” ve “teo-

politik” kaynaklar seklinde iki temel kaynaktan beslendigi soylenebilir.

Sonug¢

Konsilyarizm teorisi, Katolik Kilisesi'nde birden fazla kisinin Papalik makaminda hak iddia
ettigi Biiyiik Bat1 Boliinmesi doneminde patlak veren otorite krizinin ¢éztimiine iliskin bir formiil olarak
one siiriilmiistiir. Boliinme krizi, temelde iki ¢atismadan beslenip derinlesmistir. Bunlardan ilki,
Ortagag’in 6nemli bir boliimiine hakim olan Kilise ve devlet arasindaki egemenlik miicadelesinin bir
driiniiyken, ikincisi Kilise yonetiminin basat unsurlarindan papa ile kardinaller arasindaki giig
miicadelesinden neset etmistir. Bu ¢catismalarin neticesinde Bat1 Hiristiyanli1'nin iki papanin énderlik
ettigi iki kampa boliinmesi, bir yandan Avrupa cografyasini siyasal, sosyal ve ekonomik anlamda derin
bir bunalima siirtiklerken, 6te yandan Kilise'nin kamuoyu nezdindeki itibarini sarsmistir. Papalik
otoritesine meydan okuyan cesitli hareketlerin ortaya c¢ikmasi ise bu siirecin dogal sonuglarindan
biridir. Konsilyarizm teorisinin temsil edildigi bir hareket olan konsilyarist akim, papanin kilisedeki
otoritesini Genel Konsil'ler araciligiyla sinirlandirmak isteyen mubhalif bir hareket olarak boyle bir

donemde ortaya ¢ikmaistir.

Konsilyaristlerin kilise otoritesine iliskin goriisleri cesitlilik gostermekle birlikte, bunlarin
tizerinde hemfikir oldugu amag ve prensiplerden s6z etmek miimkiindiir. Konsilyaristlerin éncelikli
amaci, kiliseyi tek bir mesru papanin bagkanlig: altinda yeniden bir araya getirmektir. Ayrica kilisenin
yapisini reformcu bir anlayisla yeniden tanimlamak ve bu dogrultuda Papalig: sinirli ve sorumlu bir

makam haline getirmek de bu amaglar arasinda gosterilebilir.

Konsilyarist diistincenin temeli, “inananlar cemaati” (congregatio fidelium) olan kilisenin gercek
otoriteye sahip oldugu prensibine dayanir. Bu diisiince, kilise yonetiminde papact otorite anlayisina
kiyasla, inananlarin yonetimdeki temsiliyetini ve rizasin1 merkeze alan gorece daha demokratik bir
anlayisa sahiptir. Konsilyaristlere gore, papa ve kardinallerden olusan Roma Kilisesi ile biitiin inananlar
cemaatini kapsayan ve inangta yanilmaz olan Evrensel Kilise 6zdes degildir. Evrensel Kilise en iyi
sekilde bir Genel Konsil’de temsil edilir. Dolayisiyla Roma Kilisesi, Evrensel Kilise'nin {iyelerinden biri
olarak biitiin Hiristiyan cemaatini temsil eden bir Genel Konsil’e tabidir. Ozetle, konsilyarist anlayisa
gore egemenlik ve otorite bir biitiin olarak kiliseye aittir. Papa, kilisenin efendisi degil hizmetkaridur.

Zira biitiin Hiristiyan cemaati bir piskopostan tistiindjir.

¢ Tierney, Foundations of the Conciliar Theory, 10-11.
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Ozet

Yabana dil 6gretiminde yaygin kelimeleri kullanmak 6gretmen ve 6grenci agisindan
siireci kisaltmakta ve kolaylastirmaktadir. Bircok egitim kurumunda yabanc dil
Ogretiminde yaygin kelimelerin listelenmesi ve kullanilmasi tavsiye edilmistir. Egitim
siirecinde bu kelimelerin belirli bir plana gore hazirlanmis kisa ve anlamli ctimleler
ornekliginde Ogrenciye sunulmasi gerektigi vurgulanmistir. Arapca’da yaygmn
kullamilan kelimelerin listesini ¢ikaran ve dil 6gretiminde bu kelimelerin 6neminden
bahseden ilk kisi Cahiz (6l. 255/869) olarak kabul edilir. Cahiz bazi kelimelerin
digerlerinden daha fazla kullanildigina, dolayisiyla dil 6greniminde bunlara daha fazla
ihtiya¢ duyulduguna dikkat ¢ekmistir. Arap dili 6greniminde bu konuda ihtiyag
duyulan hususlardan biri fiillerin kullaniminin 6grenilmesidir. Zira Arapca’da her fiil
her harfi cerle kullanilmadigi gibi; kullanilan her harfi cer fiilin manasmu
etkilemektedir. Dolayisiyla kast edilen anlamin dogru ve tam bir sekilde aktarilmasi
icin Arap dil tarihinde kaliplasmis kullanimlar1 iyi bilmek gerekmektedir. Kuran bu
konuda bagvurulabilecek en onemli kaynaklardan biridir. Zira Kur'an'mn farkh
cografyalardaki mubhtelif Arap toplumlari tarafindan yiizlerce yil nesilden nesle
aktarilarak okundugu diisiiniildiigiinde bu &nem daha iyi anlasimaktadir. Ciinkii
Kur'an bu toplumlar arasinda ortak bir dil kullamimi saglamaktadir. Ustelik Arap
olmayan ancak kutsal metinlerini anlamak ic¢in Arapga 6grenen Miisliimanlar da bu
ortakligin bir pargasidir. Dolayisiyla Kur'an’da gegen fiillerin hangi harfi cerlerle
kullamldigini bilmek, Arapca 6grenimi agisindan ehemmiyet arz eder. Bu ¢alismada
Kur’an’da hangi fiilin hangi harf-i cerle kullaruldig1 bir tablo ile ortaya koyulacaktir.
Amag ilgili kullanimin grafik halinde goriilmesi ve dil 6greniminde yapilacak
calismalara kaynaklik etmesidir. Ayni1 zamanda bu tablo konuya dair ileride yapilacak
akademik galismalara ozellikle istatistiksel anlamda kaynaklik edecektir.
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Abstract

Using common words in foreign language teaching shortens and facilitates the process
for teachers and students. It has been recommended to list and use common words in
foreign language teaching in many educational institutions. It was emphasized that
these words should be presented to the students in the form of short and meaningful
sentences prepared according to a certain plan during the education process. The first
person to list the commonly used words in Arabic and to talk about the importance of
these words in language teaching is considered to be Jahiz (d. 255/869). Jahiz drew
attention to the fact that some words are used more than others, so they are needed
more in language learning. One of the issues needed in learning the Arabic language is
to learn the use of verbs. Because in Arabic, not every verb is used with every letter;
Each letter used affects the meaning of the verb. Therefore, in order to convey the
intended meaning accurately and completely, it is necessary to know the stereotypes in
the history of the Arabic language. The Qur'an is one of the most important sources that
can be consulted in this regard. This importance is better understood when it is
considered that the Qur'an has been read by various Arab societies in different
geographies for hundreds of years. Because the Qur'an constitutes a common language
use among these societies. Moreover, non-Arab Muslims who learn Arabic to
understand their scriptures are also part of this partnership. Therefore, knowing the
letters used in the verbs in the Qur'an is important in terms of learning Arabic. Due to
the related importance, in this study, which verb is used with which harf al-jar in the
Qur'an will be revealed with a table. The aim is to see the related usage in graphic form
and to be a source for the studies to be done in language learning. At the same time, this
table will be a source for future academic studies on the subject, especially in statistical
terms.

Giris

Kur’an’t Kerim Allah Teala'nin Arapga olarak indirdigi mu’ciz bir kitaptir. Mu’ciz olmasi
hasebiyle beyan ilmine dair Arap¢a’nin en 6nde gelen 6rnegidir. Ayni iislupla benzer ifadeleri getirme
konusunda Araplara meydan okumustur. Kur'ant Kerimde’ki fiillere bakildiginda beraber
kullanildig1 harfler sebebiyle anlamlar1 degisen bir¢ok fiilin bulundugu goriilmektedir. Bu durum

sadece Arapca’ya has degildir. Benzer sekilde diinya dillerinin ¢ogunlugunda edatlarla beraber

kullanilan ve manalar1 degisen fiiller bulunmaktadar.

Bu calisma Kur’an’da harflerle beraber yaygin olarak kullanulan fiilleri ve bu fiillerin Arapgca
Ogretimindeki roliinii ele almaktadir. Fiillerin harfi cerlerle iliskisini, s6z konusu iliskinin nasil yeni
anlamlar dogurdugunu tespit etmek ve bunlarin igerisinden yaygin kullanilanlarin listesini
olusturmak yabancilara Arapca Ogretiminde biiyiik kolaylik ve katki saglayacaktir. Nitekim dilci
kimligi ile 6n plana ¢ikan Cahiz (6. 255/869) bazi kelimelerin digerlerinden daha fazla kullanildiginm
dolayisiyla bunlara daha fazla ihtiya¢ duyuldugunu belirtmistir. Ona goére ancak konusulan veya
yazilan ctimleler toplanuip tahlil edilerek incelendigi takdirde, en fazla kullanilan yani en ¢ok ihtiyag

duyulan kelimeler tespit edilebilir’

1 Cahiz, Amr b. Bahr, el-Beydn ve’t-tebyin, thk. Abdiisselam Muhammed Harun (Kahire: Mektebetii'l-Haneci, 1998), 1/22.
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Dil egitimi veren kurumlarca ve ilgili konferanslarda yaygin kullanilan kelimelerin 6nemi
vurgulanmaktadir. Nitekim 1959 yili 21-25 Eyliil tarihleri arasinda Madrid’de yapilan bir
sempozyumda bu yonde tavsiyeler verilmistir. Sempozyuma Ingiltere, Fransa, Birlesmis Milletler,
Italya, Almanya, Hollanda, Ispanya, Misir ve Suriye gibi iilkelerden Arapga egitimi veren gesitli

uzmanlar katilmistir. Sempozyumun sonunda ulasilan kararlardan bazilari sunlardir:

Yaygmn kullanilanlar arasindan segilmis {i¢ bin kelimeden olusan iki kisimhik bir liste
hazirlanacaktir. Birinci kisim, en yaygin ilk bin kelimeden olusan ikinci kisim ise geri kalan iki bin
kelimeden olusan kisimdir. Listenin faydali olabilmesi i¢in 6grencilerin bu kelimeleri anlamli kisa
ciimleler i¢inde kullanmalar: gerekmektedir. Sadece kelimelerin ezberlenmesi veya bu kelimelerin

kisith ciimlelerde kullanilmasi bir fayda saglamamaktadir.?

Bu calisma, Arapga Ogrenenlere yonelik olup, baslangic seviyesinde olanlara ve Ilahiyat
fakiilteleri hazirlik sinifi 6grencilerine harf-i cerlerin fiillerle kullanimi sirasinda asli manalarinin
ogretilmesini hedeflemektedir. Kanaatimizce asli manalarin disinda kalan anlamlar ikinci asamada ve

hazirlik stnifindan sonra sunulmalidir.

Hemen hemen biitiin dillerde fiillerin edatlarla beraber kullammi yaygmn bir durumdur.
Ancak bu fiillerin kullanimlar: dillere gore farklilik gostermektedir. Yani fiillerin kullanim sekli ve
harfi cerlerin tiirii bakimindan benzer diller olabildigi gibi farkli diller de bulunmaktadir. Ciinkii bu
tiir fiillerin kullanim1 o toplumun kendi 6zelliklerine gore sekillenmektedir. Yabanc dil 6greniminde
ana dili iyi bir sekilde bilmek onemlidir. Ciinkii kisi 6grendigi dili ana diline kiyaslayarak ana dilini o
dile tatbik eder; konusma, yazma ve anlama noktasinda yardim alir. Harfi cerlerle beraber fiillerin
kullanimi, yabanca dil 6grenmedeki karsilasilan sorunlardan biridir. Hatta bu hususta ¢ok fazla hata

yapildig1 icin en 6nemli sorunlarin basinda gelmektedir.?

Harf-i cerler, ana dilleri farkli olmasina ragmen biitiin 6grenciler i¢in bir sorun ve zorluk teskil

etmektedir. Bu zorluk, su sebeplerden kaynaklanmaktadir:
- Harfi cerlerin fazla olmasi
- Harfi cerlerin manalari
- Harfi cerlerin kullanim sekilleri
- Harfi cerlerin gorevleri

Bu zorluklar 6grencilerin kullanimina su sekilde yansimaktadir:

2 el-Hadidi, Ali, Miiskiletii ta’limi’l-liigati’l-Arabiyye li $ayri’l-Arab, (Kahire: Daru’l-Katibi'l-Arabi, 1966), 77-83.
3 Ismail Yasir; Raziye bintii Salih, “el-Ef alii'l-Arabiyyetii’l-miiteaddiyye bi’l-harf min minzari’l-liigati’l-ecnebiyye, el-ligatii’l-
Maliziyye enmfizecen”, Mecelletii’t-Tecdid, 41/165 (2017).
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- Ihtiyag duyulmayan yerlerde gok fazla harfi cer kullanilmasi
- Harfi cerlerin kullaniminda hata yapilmas:

- Harfi cerin yerine bagka bir harfi cerin kullanilmasi

- Fiillerin harfi cerlerle miiteaddi yapilmasinda hatalar

Mesela ana dili Arapg¢a olmayan Ogrenciler dua etmeyi kastederek e fijlini e harfi ile
birlikte kullanabilmektedir. Ancak s6z konusu kullanim kastedilen anlamin aksine beddua etmek
demektir. Oysaki Arapca 4l lesve 4de e fiillerinin kullamimlarimi ayirmigtir. Ogrenciler arasinda bu

ornek gibi yaygin olan hatalarin kanaatimizce temel iki sebebi bulunmaktadir.
1. Dillerin benzer yapida olmasi ve ana dildeki tecriibenin Arapga’ya aktarilmasi.

2. Arapca'nin kendi yapisi ve fiillerin hangi harfi cerlerle ne tiir manalar dogurdugunun

bilinmemesi.4

Arapcada fiillerin hangi harfi cerlerle ne tiir manalar dogurdugunun bilinmemesi yeni Arapca

ogrenenlerin bir¢ogu icin yanhs kullanima sebep olmaktadir.>

Harf-i cerlerin tamaminin Tiirk¢e’de karsiiginin bulunmamasi, karsilig1 olanlarin da zaman
zaman anlamlarinin farklihk gostermesi Tiirk 6grenciler i¢in bu harfi cerleri anlamada ve kullanmada
zorluk olusturmaktadir. Bu sebeple diger diller de dahil olmak {izere yabanci dil konusmak isteyenler

su hususlara dikkat etmelidir:

1. Sozliiklerden belirli bir miktar kelime ezberleyebilmesi ve bunlar: dilin kendi {islubu i¢inde

dogru bir sekilde kullanabilmek.

2. Dilin kendi i¢indeki mantigini kavrayabilmek. Ciinkii bu hem dili dogru konugsmada hem

de dogru anlamada yardimci olmaktadir.®

Yukarida bahsedilen hususlara ek olarak fiillere de hakim olmak 6énemli bir unsurdur. Ctinki

fiiller bir dilin en temel yapitasidir.
2- Fiil
Fiiller hayatin her asamasina dair hareket ve eylem bildirmesi sebebiyle dilde énemli bir role

sahiptir. Climlenin 6geleri arasinda anlamin en 6nemli kismini ifade ettigi i¢in diger 6gelere kiyasla

¢ Hassan Temmam, el-Ahtdu’l-liigaviyyetii’t-tahririyye li-tulldbi'l-miistevi’l-miitekaddim fi Ma’hedi’l-Liigati’l-Arabiyye bi Cimiati
Ummi'l-Kuré (Irak: Vizaretiv't-Ta'limi’l-AL, t.y), 150-151.

5 Hasan Omer Yusuf Ukase, Nazmu'l-Arabiyye nahve tasvifin cedid fi mukteza ta’limi’l-Arabiyye li'n-nitikine bi gayrihd, Doktora Tezi,
(Umman: Urdiin Universitesi, 2001), 208-209.

¢ Rummali, Memduh Abdurrahman, Devru harfi’l-cer fi tahvili’l-terkib ve eseruhu fi nakli’l-vazifeti'n-nahviyye, (Misir: Minya
Universitesi, ty.), 6.

114



daha 6n plandadir. Bunun yamn sira diger 6geler arasindaki baglantiy1 saglayan da fiillerdir.” Bundan
dolay1 Ibnii'l-Kéitiyye (6. 367/977) su ifadeleri kullanmaktadir: “Fiiller kelamin cogunlugunun bina
edildigi asillardir. Bu sebeple alimler fiili ebniye diye isimlendirmiglerdir. Fiilleri bilmekle bircok Kur’dn ve hadis

ilmine dair delillendirme yapilabilir.”$
ifadede Fiilin Baskin Olmas1

Her dilin kendine has 6zellikleri ve vasiflar1 bulunmaktadir. Ayni sekilde diller ve insanlar
arasinda ortak yonler bulunmaktadir. Toplumun diisiince ve anlayis yapist konustugu dilin
kelimelerine yansimaktadir. Hatta bu yansima sayesinde kelimelere bakilarak o toplumun tabiatina ve
birtakim ozelliklerine dair ipuglar1 elde edilebilir. Ciinkii toplumun duygu, diisiince, his, ahlaki
kavramlar: ve bilgileri kelimelerde toplanmigtir. Arapca, diger dillere nazaran topluma daha fazla
niifuz etmis bir dildir. Nitekim Araplar dilde ileri seviyeye ulastiklar1 i¢in beyan toplumu haline

gelmislerdir ve onlara gore soz, eylem gibi olmustur.?

Bundan dolay1 Arap diisiincesi, fiil ciimlesinin asil ve yaygin olmasim gerektirmektedir. Aym
sekilde Araplarin yasam tarzlari1 ve fitratlari, giinliik olaylar icerisinde hadiselere 6nem vermeye
yoneliktir. Onlar genellikle bir isi veya olus bildiren climlelerde ytiklemi, 6zne, tiimleg¢ ve nesne gibi
ogelerden 6nce kullanmaktadirlar. Bagka bir deyisle Arapca’da fiil ciimlelerinde fiil, fail ve meful gibi
Ogelerden oOnce zikredilir. Bu durumu, Araplarin bir hadisenin etken ve edilgen taraflarin1 haber
vermeden Once bizatihi hadiseyi bildirmeye onem vermeleri seklinde yorumlamak miimkiindiir.
Bunlarin yani sira amag faili belirtmek veya fail hakkindaki bir siipheyi ortadan kaldirmak oldugu

zaman isim ciimlesi kullanmislar ilk 6nce faili soylemislerdir.!0

Fiilin ifadede baskin bir rol oynamasi sadece Arapg¢a’ya has bir Ozellik degildir. Sami
dillerinde de benzer durum goriilmektedir. Fiil her seydir. Ciimle fiilden olusur; fiil, isim ve harfe

boyun egmez.1!

Araplarin tabiatt muhatabimn ihtiya¢ duydugu hususlar1 6nce sdylemeye yoneliktir.”? Kendisi
de bir Arap ve dil bilgini olan Sibeveyh (180/796) bu konuda soyle demektedir: “Sanki Araplar

kendilerince beyan edilmesi daha 6nemli ve elzem olani takdim ediyorlar.”13

7 Davud, Muhammed Muhammed, ed-Delélet ve'l-hareket, (Kahire: Daru Garib 1i’t-Tibaa ve'n-Nesr, 2002), 32.

8 ibnﬁ'l—Kﬁtlyye, Muhammed b. Omer b. Abdilaziz, el-Ef’dl, thk. Ali Faide, (Kahire: Mektebetii’l-Haneci, 2. Baski, 1993), 1.

9 Miibarek, Muhammed, Fikhu'l-liiga ve hasdisii’l-Arabiyye, (Dimesk: Daru’l-Fikir, 2. Baski, 1964), 246-247.

10 Carim Ali, “el-Climletii’l-fi'liyye esasu’t-ta’bir fi'l-liigati’l-Arabiyye”, Mecelletii Mecmai'l- Liigati’l-Arabiyye, 7/347 (1953).

11 Valfnoson, Israil, Tarihu'I-1iigati’s-Samiyye, (Kahire: Matbaatii’l-I'timad, 1. Basky, 1914), 15.

12 Carim, Ali, el-Ciimletii’l-fi'liyye esdsu’t-ta'bir fi'l-liigati’l-Arabiyye, 348.

13 Sibeveyh, Amr b. Osman, el-Kitib, thk. Abdiisselam Muhammed Harun, (Kahire: Mektebetii’l-Haneci, 2. Baski, 1982), 1/34.
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Arapca koklii bir dildir ve hayatin iginden beslenerek hareketleri/eylemleri kaydetmistir.
Diger dillerin bir¢ogu ise Arapga’ya kiyasla moderndir ve konuya yani faile 6nem verme gibi bir

mantik iizerine kuruludur. Bu sebeple ciimleler faille baglamaktadur.'

Araplarin climleye fiil ile baslamalarinda tehlikeler ve endiselerle dolu bedevi hayati
yasamalarinin biiytiik etkisi oldugu soylenebilir. Bu sebeple failden énce dogrudan olay1 sdylemeye
onem vermislerdir. Nitekim <3 Uas “Kurt saldird”, oM & 4ls < el “falanca kabile hiicum etti,
saldirdi” ve Ll cwai “kuyu kurudu” gibi tehlike bildiren olaylar: anlatan ctimleler bu duruma
Ornektir. Fiil, zaman ve olay1 icermektedir. Araplar failden dnce olay1 ve zamani haber vermislerdir.
Ciinkii fail, olay ve zamana nispeten basit ve tek bir manay1 icermektedir.’® Yani diyebiliriz ki faili
once belirtmeyi gerektirecek bir saik oldugu zaman Once faili sdylemisler bunun disinda 6nce fiille

baglamiglardir.

Bahsedilen bu sebeplerden dolay: fiil ciimlenin en 6nemli dgelerinden biridir. Nitekim fiil
ctimlesi, i¢inde bir¢ok anlami barindirdig: i¢in bash basina bir zenginliktir. Konumuna veya beraber
kullanuldig1 harfi cer ve edatlara gore anlami degismektedir. Ciimle kurarken fiillerin kullanimindaki

hatalar veya zorluklarin en 6nemli sebeplerinden biri bu zenginliktir.'6
3- Diger Dilleri Konusanlar i¢in Arapga Ogretiminde Yaygin Ifadelerin Kullanilmasi

Arapga Ogretimi ile mesgul olanlar, yabancilara Arapg¢a 0gretiminde nasil bir metot takip
etmek gerekir? sorusunun cevabinu aramaktadir. Bu sorunun cevabi Ibn Haldun'un (808/1406) su
ifadelerinde bulunmaktadir: “Dil 6grenimi diger melekeler gibi bir melekedir. Bu melekeyi elde etmenin yolu
ise Araplarin siirlerde ve nesirlerde kullandiklar: ifadeleri, ayetlerdeki ve hadislerdeki kullanimlar: ezberlemektir.
Bu ezber sayesinde o kisi sanki Araplarin arasinda biiyiimiis biri gibi olur. Ne kadar ¢ok ezberlenip kullanilirsa o

kadar iyi olur.”17
Bu sebeple dil 6gretiminde su hususlara dikkat etmek gerekmektedir.

1. Yaygin kullanum 6rneklerini, kelimelerin ve ctimlelerin dizilimindeki kurallar: tespit etmek.

Yaygin olan kullanimdan baslay1p nadir olanlara dogru gitmek.

2. Her dersin konusu belirlemek ve konular1 asama asama takip etmek.

14 ez-Zeabbelavi, Salahuddin, el-Fi’l tarifuhil ve aksamiihii ve ebvabuhil se’'nuhil fi't-tabi, (Dimegk: Mecelletii't-Tiirasi’l-Arabi, 1989-
1990), 40.

15 Carim, Ali, el-Ciimletii’l-fi'liyye esdsu’t-ta’bir fi’l-liigati’l-Arabiyye, 7/ 349-350.

16 Bekir, Ahmed Abdiilvehhab, Mu’cemu iimmiihati’l-ef' 4l mednihd ve evcuhu isti’milihd, (Beyrut: Déru’I—Garbi’l—islémiyyi, 1. Baski,
1997), 1/5.

17 jbn Haldun, Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddimetii Ibn Haldun, thk. Ali Abdiilvahid VAafi, (Kahire: Daru’'n-Nahda li'n-
Nesr, 2014), 3/1146.
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3. Konunun 06grenildigi derste ve bir sonraki derste kelimeleri ve dizilimleri yeteri kadar

tekrar etmek.18

Dil 6grenenlerin bircogunun tereddiitle baktig1 nokta sudur: Dil kurallarini 6grenmeden
yapilan binlerce kelime ezberi o dili konusmay1 veya kullanmay: miimkiin kilmiyor. Bu sdylem ¢ok
yaygindir. Ancak en az bu sdylem kadar dogru olan baska bir durum daha vardir. O da sadece bir

dilin kurallarmin tamamini 6grenmenin de o dili konugsmay1 miimkiin kilmadigidir."

Bundan dolay1 Arapca Ogretiminde Ozellikle de nahiv Ogretiminde, yaygin kelimelerin
secilmesi ve kullanilmasina dikkat edilmelidir. Kelimelerin yaygin olmasi dil arastirmacilarinin da
onem verdigi bir husustur. Ciinkii bu kelimeler toplumun cesitli alanlardaki diisiincelerini resmeder.
Diger yandan kelimeler manaya delaleti konusunda siirekli gelisim icerisindedir. Segilen kelimeler
ciimleyi zorlastirmaktadir. Zorlugun sebebi ise bu tiir kelimelerin artik kullanilmamas: ya da az
bilinen anlaminda kullanilmasidir. Kelimenin yaygin olmas: demek ciimle i¢indeki anlaminin belirli
ve bilinen olmas1 veya birden fazla anlami varsa hepsinin bilinen anlamlar olmasidir. Birden fazla
anlami olan kelimelerin bilinen anlamlarinda kullanilmasi, tek anlamli kelimelerin kullanilmasindan

daha yaygimndir.?
4- Fiil ve Harfi Cer Iliskisi

Nahvi tariflere bakildigi zaman hemen hemen hepsinin ittifak ettigi husus sudur: Fiillerin
anlamlari ve ifadenin delaleti konusunda harf-i cerlerin biiyiik bir etkisi bulunmaktadir. Bunun sebebi
ise harfi cerlerin kullanim alanlarinin ve ciimle igindeki konumlarmin genis olmasidir.?! Edatlarla
ciimle terkibi arasindaki iliski bir birini tamamlama iligkisidir. Biri olmadan digeri miistakil bir anlam
ifade edemez. Bundan dolay1 Arapga climlelerin ¢ogunlugunda anlami ifade etme bu edatlara/harflere

dayanur. Harflere ve harflerin manalarina gosterilen 6nem de bu sebepten kaynaklanmaktadir.?2

Hz. Peygamber’in risaleti oncesinde bir kabile dili olan Arapga, Kur'an-1 Kerim’in inisiyle
birlikte bir medeniyet dili niteligi kazanmistir. Arapca’min bu derece gelismesinde Kur’'an'm ¢ok
onemli bir etkisi bulunmaktadir. Cahiliye doneminde ticari iligkiler sebebi ile dil alanindaki karsilikl
etkilesim bir tarafa birakilirsa, Arapca’nin Arap olmayanlara sistematik tarzda 6gretiminin de Islam’in

dogup yayilmasiyla basladig1 sdylenebilir.

18 Ulvi, Hafiz Ismail ve Velid Ahmed el-Inati, Es’iletii’l-liiga es’iletii’l-lisaniyyat hasiletii misfi karnin mine'l-lisaniyyat fi's-sekdfeti’l-
Arabiyye, (Riyad: Daru’l-Eman, 1. Baski, 2009), 64.

19 Razi, Abdiilhakim vd., Kaimetu Mekke li’l-miifrediti’s-sdia, (Mekke: Metabiu’s-Safa, ty.), 12.

20 Davud, Muhammed Muhammed, Liigaviyydt muhdese fi'l-Arabiyyeti’l-mudsira, (Kahire: Dar Garib, 2006), 32-33.

2 Ebi Hassan, Ahmed Hasan, Sibhii’l-ciimle fi’l-Kur'an’i’l-Kerim, Yiiksek Lisan Tezi, (Urdi’m: Camiatii Ali’l—Beyt, 1997), 38.

22 Cad, Esma Muhammed Siileyman, Medni harfi'l-cerri’l-bdi ve eseruhii fi tefsiri’l-hadisi'n-nebevi fi kitabi Umdeti’l-Kari 1i’l-Imami’l-
Ayni tatbikan, (Misir: Kﬁlliyetﬁ’l—Adﬁb, www. Alukah.net e.t. 14/01/2019, 2017), 10.

2 Bostanct Ahmet, “Urdiin Universitesinde Yabancilara Arapca Ogretimi”, Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/53-54
(2003).
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Bir dil 6gretiminde kullanilacak birincil kaynaklar, o dilde yazilan en eski, tahrif edilmemis ve
herkes tarafindan ortak nokta kabul edilen kaynaklardir. Kur’an, 6zellikle bu hususta biitiin Araplar
agisindan ortak paydadir ve ylizyillar boyunca Arapga'nin canhiligmi korumustur. Bu sebeple

Kur’an’in Arapga dgretiminde kaynak olarak kullanilmas: yaygin goriilen bir durumdur.

Yabanc dil 6greniminde onemli olan hususlardan biri o dilin yapisina, climle kurulusuna,
kullanulan edatlara ve baglaclara hakim olmaktir. Nitekim egitim siirecinde karsilasilan zorluklarin
bir¢ogu bu hususlara dikkat edilmemesinden kaynaklanmaktadir. S6z konusu zorluklar diger dillerde
oldugu gibi Arapga 6gretiminde de goriilmektedir. Ulkemizde Arapca 6gretiminde karsilagilan bu
zorluklarin ¢oziimiine dair elestiri ve Oneri niteliginde gesitli ¢alismalar yapilmistir.* S6z konusu
¢alismalardan biri olan bu calismamiz da bir Oneri niteliginde olup Arapga 6gretiminde kullanilmak
tizere Kur’an’da harf-i cerlerle beraber kullanilan yaygin fiillerin bir listesi hazirlanmistir. Bu listede
hangi fiilin hangi harf-i cerle kullanildi: tespit edilmistir. Listemizde her harfle baglayan on fiil 6rnegi

sunulmaktadir. ilgili liste su sekildedir:

Kur’an’1 Kerimde Harfi Cerlerle Beraber Kullanilan Fiiller
Fiil o = N e o i J e
Kokii

1 & o - - - - - - -
2 & < - N sl e & J (e
3 Al - - - e - - - -
4 Jal - j _ - - - J -
5 34 ] - a sl - & J (e
6 A ] - - - e - d -
7 e el - - - - - - -
8 @ - < N - - i J o
9 o ] @ - S - o J O
10 ! - - . o . - - -
11 odbs - < - - - - - -

24 Temel, Ahmet Vefa, “Tiirkiye’de Arapca Ogretiminde Uygulanan Metotlar, Kargilagilan Sorunlar ve Coziim Onerileri
Uzerine Bir Degerlendirme”, dergiabant (AIBU flahiyat Fakiiltesi Dergisi), Bahar 2015, Cilt:3, Y1l:3, Say1:5, 3, ss. 166-174.
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12 Ji Bl -
13 <y - -
14 ) - -
15 Cangy - -
16 o - -
17 da - -
18 b - -
19 dx - N
20 5 - N
21 & - N
23 Y - -
24 45 - -
25 i - _
26 s - -
27 el el _
28 Qs S i
29 4 - R
30 b - -
31 O - -
32 g - i
33 o - -
34 Js S -
35 P - -
36 o5 - -
37 BN < -
38 P < i
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39

40

41

42

S

43

(@

44

I

S

45

P

46

47

48

49

50

51

52

53

}

54

F

55

56

57

o

58

I

59

60

61

62

63

A

64

zA

S
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65

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

el

84

QA.J

S

85

Jad

86

30

87

88

¢l

89

o=

90
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273 o - - - - - - - o

Kur’an’da yaygin olan harf-i cerlerin kullanim oranlarina bakildig1 zaman tarafimizca yapilan
tespite gore I harf-i ceri, gesitli fiiller ve tekrarlariyla beraber farkli anlamlarda toplam 617 defa
kullanulmistir. Bunlarin i¢inde en fazla gayenin (sinirin) bitisi anlaminda kullanilmistir. < harf-i ceri,
en fazla ilsak anlaminda olmak tizere toplam 2008 defa kullamilmigtir. e harf-i ceri, en fazla mecazi
isti'la (yiikseklik) anlaminda olmak {izere toplam 986 defa kullanilmistir. o= harf-i ceri, en fazla
mecazi miicavezet (smir1 asma, ge¢gme) anlaminda olmak {izere toplam 392 defa kullamilmistir.
harf-i ceri, en fazla hakiki mekan zarfi anlaminda olmak iizere toplam 998 defa kullanilmistir. J harf-i
ceri, en fazla ta’lil (sebep) anlaminda olmak iizere toplam 1159 defa kullanilmistir. o< harf-i ceri ise en
fazla gayenin (sinirin) baslangici anlaminda olmak {izere toplam 2030 defa kullanilmistir. Bu tespite

gore en fazla kullanimdan en aza dogru harf-i cerlerin siralamasi =, <, J, &, =, Il ve o= seklindedir.

Mesela ayetlerde farkli harfi cerlerle kullanulan <= “dévdi” fiili farkli anlamlar ifade
etmektedir. &€y 4 pele &bylay “Iste (bu hadiseden sonra) iizerlerine asagilik ve yoksulluk damgas:
vuruldu”? ayetinde e harfi ceri ile kullanilan < = fiili damga vurmak anlammdadir. G5V 8 155 13)
“yeryiiziinde sefere ciktiklari zaman”? ayetinde ise (? harfi ceri ile kullanildif1 zaman sefere ¢ikmak
yolculuk yapmak anlamindadir. (gss e Gaads Gy “Bas ortiilerini, yakalarimin iizerine (kadar)

drtsiinler”? ayetinde de <« harfi ceri ile kullarildig1 zaman salivermek, birakmak anlamindadr.
Sonug

Yabanc dil 6gretiminde siireci hizlandiracak ve biiyiik oranda dil 6grenimine yardimci olacak
hususlardan biri o dilde yaygin olan kullanimlarin ele alinmasidir. Dil 6gretiminde, yaygin 6rneklerin
kullanilmasina ve bu 6rneklerin de ciimle i¢indeki farkli kullanimlarinin kademe kademe iglenmesine
dikkat edilmelidir. Boylelikle yeni bir dil 6grenen kisi zamanla o dili iyi konusanlar seviyesine
ulagabilir. Bunlarin yani sira dil egitimi veren kurumlarin yaygin kullanilan kelimelerden olusan 6zel

sozliikler hazirlamaya davet edilmesi ve bu sozliiklerin her ortamda etkin kilinmasi gerekmektedir.

Kur’an’i Kerim biitiin Miisliimanlarin ortak noktasidir ve Arapga’y: giiniimiize kadar dinamik
tutmustur. Bunun yani sira tahrife ugramamis olmasi ve herkes tarafindan kabul edilen en eski
kaynak olmas1 itibar1 ile Arapga Ogretiminde kullamilacak en temel argiimanlardan biridir. Bu
noktadan hareketle ayetlerde sik¢a kullanilan fiiller ve beraber kullanildiklar: harf-i cerler Arapca

ogretiminde énemli bir yer tutmaktadar.

25 Bakara, 2/61.
26 Ali imran, 3/156.
27 Nur, 24/31.
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Kur’an’da yaygin olan harf-i cerler incelendigi zaman goriilmektedir ki 2030 defa olmak tizere
en fazla o harf-i ceri kullamilmis ve en ¢ok kullanildigi anlami gayenin (sinirin) baslangicidir.
Gayenin baglangicy, fiilin ve eylemin nereden bagladigidir. Mesela 5 »adl « & “Basra’dan yiiriimeye
bagladim” ciimlesinde o= harf-i ceri yiiriimenin bagladig1 yeri ifade etmek icin kullaulmaktadur. Tkinci
sirada en fazla ilsak anlaminda olmak {izere toplam 2008 defa kullanilan < harf-i ceri bulunmaktadir.
Uciincii sirada en fazla ta’lil (sebep) anlaminda olmak tizere toplam 1159 defa kullanulan J harf-i ceri
bulunmaktadir. Dordiincii sirada, en fazla hakiki mekan zarfi anlaminda olmak {izere toplam 998 defa
kullanulan (& harf-i ceri; besinci sirada en fazla mecazi isti’'la (yiikseklik) anlaminda olmak tizere
toplam 986 defa kullamilan (= harf-i ceri; altinc1 sirada en fazla gayenin (smurin) bitisi anlaminda
olmak {izere toplam 617 defa kullanilan Y harf-i ceri bulunmaktadir. Yedinci sirada ise en fazla
mecazi miicavezet (sinir1 asma, gegme) anlaminda olmak {izere toplam 392 defa kullanilan o= harf-i

ceri bulunmaktadir.

Hangi harf-i cerin hangi fiille kullaruldigini 6grenmek ve ciimleye ne tiir anlamlar
kazandirdigini bilmek Kur’ant ve hadisleri anlamada 6zellikle de Arapga 6greniminde biiyiik bir rol
oynamaktadir. Mesela <¢) fiili * ve e harf-i cerleri ile beraber kullanilmaktadir. * ile beraber
kullanildig1 zaman istemek ve arzulu olmak manasimi bildirirken ¢e ile beraber kullaruldiginda

istememek manasini bildirmektedir.

Calismada Kur’an’da yaygin olarak kullanilan fiillerden ve harf-i cerlerden hazirlanan bir liste
bulunmaktadir. Bu listenin birinci hedefi yabancilara Arapca dgretiminde kolaylik saglamaktir. Tkinci
hedefi ise Kur'an'da, beraber kullanilan fiiller ve harfi cerler konusunda yapilacak istatistik

calismalara yardimai bir kaynak olmaktir.
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Ozet

Yapay zeka siirekli degiskenlige en iyi 6rnek olarak sunulmasi, tartisma alanlarinin da stirekli
genisleyerek acilmasina sebebiyet vermektedir. Ve asla da ileri siiriilen tanimlara sigmayan bir
yon arz etmektedir. Bunun yaninda pozitif ve dini hukukta kapsamli dogrudan yapay zeka ile
ilgili gerek ulusal gerekse uluslararas: hukuk yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Yapay zekay1
dogru bir sekilde ele alabilmek icin bilinmesi gereken 6n bilgiler vardir. Bunlardan en énemlisi
diyebilecegimiz terimler: beyin, beden-zihin sorunu, zihin tartismalari, beyin-bilgisayar
karsilagtirilmasi (beynin modellenmesi), matematiksel gerceklikler, klasik-sembolik-fuzzy
mantik (yapay zihin, YZ'nin karar verme iizerine etkisi), algoritma, veri, biiylik veri, bulut
teknolojileri, makine Ogrenmesi, derin &grenme, otonom, optizimizasyon (metasezgisel),
genetik algoritmalar, robot (cyborg), giivenlik (veri ve ulusal-uluslararasi), yapay zeka
sistemleri ve yapay zeka tartismalari, kisisel veri giivenligi, sorumluluk, hesaplama gibi
terimlerdir. Ayrica sunlarin da yapay zeka baglaminda 6nemli oldugu unutulmamalidir:
sibernetik, dijitallesme, sibernetik sistemler, sanal gergeklik (simiilasyon, sanal/elektronik
ortamda hologram, siber krizi ve yasayan sanallik gibi) baslica olarak sayilabilir, eklenebilir
veya ¢ikarilabilir. Fakat giin gectikce yapay zeka sistemleri giiniimiizde bireyleri ve toplumlar
etkileyen kararlar almasi yaygin olarak kullanilsa da bu sistemlerin veri setlerine dayali olarak
Ogreniyor olmasi, ¢iktilarinin insani 6n yargi ve ayrimaliklarindan uzak olacagini veya
kalacagim garanti etmemesi biiyiik bir sorundur. Ozellikle de hukukta yapay zekanin adaleti
insan kararlarindan daha adil olacagim iddia etmek yapay zeka sistemlerinin bu y&nlerini
ihmal ediyor goériinmektedir. Ciinkii her yeni yapay zekanin kullanim seklinde, esitsizlige,
ayrimciliga ve Kkisisel verilerin korunmasi hakkmnin ihlaline neden olma riski artmaktadir.
Abstract

Presenting the artificial intelligence as the best example of continuous variability causes the
discussion areas to be constantly expanded. And this represents an aspect that does not fit into
the definitions put forward. In addition, there is a need for comprehensive direct artificial
intelligence in both national and international law in positive and religious law. There exists
preliminary knowledge that needs to be known in order to properly handle artificial
intelligence. The most important of these terms are: brain, body-mind problem, mind
discussions, brain-computer comparison (modelling of the brain), mathematical realities,
classical-symbolic-fuzzy logic (artificial mind, the effect of AL on decision making), algorithm,
data , big data, cloud technologies, machine learning, deep learning, autonomous, optimization
(metaheuristic), genetic algorithms, robot (cyborg), security (data and national-international),
artificial intelligence systems and artificial intelligence discussions, personal data security,
responsibility are terms such as calculation. In addition, it should not be forgotten that the
followings are also important in the context of artificial intelligence: cybernetics, digitalization,
cybernetic systems, virtual reality (such as simulation, hologram in virtual environment, cyber
crisis and living virtuality) can be counted, added or subtracted. Still, although artificial
intelligence systems are widely used today to make decisions that affect individuals and
societies, it is a big problem that these systems are learning based on data sets and that their
outputs will not be or will remain free from human prejudice and discrimination. Especially in
law, claiming that the justice of artificial intelligence will be more just than human decisions
seems to neglect these aspect of artificial intelligence systems. Because, with each new artificial
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intelligence, the risk of causing inequality, discrimination and violation of the right to
protection of personal data increases too.

Giris

Yapay zeka insan beyninin ¢alisma sistemini taklit eden; verileri toplayan, analiz eden ve veriler
arasinda tercih yapma yetenegine sahip olan algoritmik sistemlerdir. Yapay zeka ilk bakista insanin
yeteneklerini ve yasam kalitesini yiikselten bir etken olarak goriilse de beraberinde, insanin kendi
gercekligini yitirmesi, insani ve ahlaki degerlerinden uzaklasmas: ve yapay zekay1 kontrol edemez
hale gelmesi gibi endise verici sonuglar dogurabilmektedir. Yapay zeka ile teknolojide varilan devasa
ilerlemeler evrenin merkezinde olan insan anlayisinda énemli degisimler de getirmistir. Makinelerin
insanin yaptiklarinin ¢ok tizerinde islev gordiigiine olan inang, insanin devre dis1 kaldig1 ve insani
degerlerinin anlamii yitirdigi yeni bir doneme girisin sinyallerini verdigi ve gelismelerin bas
dondiiriicii bir hizla ilerledigi goriilmektedir. Bu da insanin gelecegi igin endise vericidir. Yapay zeka
teknolojisi ile meydana gelen yeni diinyada gelisen yeni pratiklere hukuki ¢oziimler bulmanin yamn
sira yapay zeka teknolojisiyle olusan yeni alem tasavvuru ve paralelinde iiretilen kavramlar
karsilayabilecek hatta Otesine gegebilecek yeni bir diisiince ve bakis gelistirmek de elzemdir. Bu
baglamda sempozyumumuzu degerlendirdigimizde ortak kaninin -amacimiz dogrultusunda- yapay
zekay1 disiplinler arasi bir zeminde tartisilmasinin ne kadar dogru oldugu ve gerektigidir. Organize
ettigimiz Islam hukuku aragtirmalarina zemin agisindan yapay zeka sempozyumun ne kadar isabetli
oldugu ortaya ¢ikmustir.

Hukuki acidan, 6zelde Islam hukuku agisindan temel sorun yapay zekanin bir kisilik kazamp
kazanamayacag1 ve buna bagli olarak hak veya borg terettiip edip edemeyecegi hususudur. Bu
baglamda bir taraftan kusur sorumlulugu diger yandan yapay zekaya irade ve kast isnad edilip
edilmeyecegi meselesi tartisilmistir. Bunun yamu sira gelisen teknolojiyle beraber akitlerin ve diger
Islami/dini pratiklerin yeni boyut kazanmast yeni alternatif ¢oziimlerin bulunmasi ihtiyacin1 -mesela
elektronik ortamda akitlesme- dogurmustur. Islam degisen hayata yeniliklere acik, toplumu her cagda
yonlendirme giiciine ve etkisini sahiptir (Sosyal adaptasyon ve degisebilirlik). Bunu tesis eden biiyiik
oOl¢iide naslardan te’vil yoluyla hiikiim ¢ikarmayi ifade eden fikih ilmidir. Yapay zeka teknolojileri ¢ok
hizla gelisen, yapisal olarak girift olan, uzmanlik gerektiren sistemlerdir. S6z konusu teknolojiler
insan hayatin1 ve bununda Gtesinde insan bilissel olarak da etkileyen ¢ok genis bir yelpazeye sahiptir.
Yapay zeka ve yapay zeka teknolojilerinin ortaya koydugu bu degisimin anlasilmasi ve
degerlendirilebilmesi igin tek bir ilim dalinin calisilmasi yeterli degildir. Gergek su ki disiplinler aras:
bir ¢alismaya ihtiyag¢ vardir. Bu girift yapiy1 ¢6zmek ve alternatifler gelistirmek uzun soluklu kolektif
bir cabay1 gerektirmektedir. Bu amacla “ Islam Hukuku Arastirmalarina Zemin Olusturmasi
Bakimindan Yapay Zeka Sempozyumu”nu tertip ederek bu hususta ileride Islam hukuku ile ilgili
yapilacak arastirmalar: tegvik etmek ve Onlerini agtigimizi ne t bir sekilde ileri siirebiliriz. Asil hedef
de budur.

Sempozyumun Ardindan

Yapay zeka temelli kiiltiiriin dontisiimiinii yapmak zorundayiz. Medeniyetler iistiin ve galebe ¢alinca
diger medeniyetler onun enstriimanlarini ¢alistyor onun {izerine diisiiniiyor. Sonra bunu 6grenen
digerine 6gretmeye bashyor. Ancak insan davranisinin ciddi evrildigi bu donemde yeni nesil kendini
bilgisayar kiiltiiriinde kendine diinya insa ediyor.

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi flahiyat Fakiiltesi olarak diizenledigimiz «Uluslararasi Islam
Hukuku Arastirmalarina Zemin Olusturmasi Ag¢isinda Yapay zeka Konulu Disiplinler Arasi Teorik ve
Pratik Caligmalar» adli sempozyumumuzda birbirinden kiymetli bilim insanlarmin katihmiyla
sempozyum 15 nisan Cuma giinii agis oturumuyla baslamis ve on alt1 oturum seklinde
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gerceklestirilmistir. Toplam {i¢ siiren sempozyum 17 nisan Pazar giinii saat: 17:15 baslayan son
degerlendirme oturumuyla bagarili bir sekilde sona erdirilmistir. Oncelikle disiplinler arasi planlanan
sempozyumumuza bes ana bilim alanlar1 olarak tasarlamamiza ragmen saglik ve sanat bilimlerinden
katilimer olmamistir. Fen, sosyal ve egitim alanlarindan daha ¢ok katilimcr yer almigtir. Ug giin
boyunca devam eden, yurt iginden ve yurt disindan 63 bilim insan1 bildiri 6zeti ile katilmis olmasina
ragmen saglik ve gesitli nedenlerden dolay1 sadece {i¢ (3) bildiri 6zetinin sunumu gerceklesmemistir.
Bunun disinda diger tiim sunumlar yapilarak ender ve essiz bir yapay zeka manzarasi interdisipliner
yapida ortaya ¢tkmustir.

Yapay zekanin tiim ilgili alanlarmi ya da kullanim alanlarmi dikkate alarak organize etmeye
calistigimiz bu sempozyumumuza dokuz (9) farkh tilkeden 63 bilim insani katkisini sunmustur. Bu
iilkeler en basta iilkemiz, Irak, Afganistan, Ozbekistan, Ukrayna, Avusturya, Nijer, Cezair, Suriye,
Urdiin ve Amerika Birlesik Devletleri‘dir. Bunun yaninda yabanct uyruklu bilim insam katiiminda
ise 11 bilim insan1 sempozyuma istirak etmistir. Tiirkge bildiri sayis1 53, Arapga bildiri sayis1 4, Farsca
2, Ingilizce bildiri sayst ise 4 tane olarak gergeklesmistir.

Sempozyum Ilahiyat Temel Islam Bilimleri/islam Hukuku/Fikth Anabilim dali adina ilk olma
ozelligini tasimaktadir. Sempozyumun en biiyiik hedefi toplumun pozitif ve dini hukuk alaninda
ihtiyacini karsilayacak ana soru ve sorunlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamakti ve bu amaca
ulagmis olmaktan biiyiik memnuniyet ve kivang duymaktayiz. Ozellikle ortaya ¢ikan Miihendislik
alaninda olan bilim insanlariyla sosyal ozellikle de temel ilahiyat alanlarinin bulusmasi biiyiik bir
basariyla saglanmustir. Erzurum Atatiirk Universitesi, Erzurum 1l Miiftiiliigii ve Agr1 Ibrahim Cegen
Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi tarafindan organize edilen «Uluslararasi Yapay zeka,
transhiimanizm, Posthiimanizm ve Din” sempozyumunun adeta devlesmis hali olarak zeminin
genislemesine biiyiik katkida bulundugumuzu da belirtmeden gecemeyecegim. Acilis programinda
kendilerine tesekkiir etmis oldugum c¢ok kiymetli tiniversitemiz yonetim ve fakiilte idaremize tekrar
saygilarimi iletmek isterim. Ancak finalde en biiyiik tesekkiirii hakeden oncelikle Fikih ve Kelam ana
bilim dallarinin ¢ok kiymetli arastirma gorevlileri Meral Sabun, Fatih Avci, Ahmet Geng¢dogan, Dr.
Ebru Kogak ve Elmas Barut'u zikretmeden gecemeyecegim. Acilis sunuculari ve yanimda her zaman
bulunan; “Hocam! Biz daha ne yapabiliriz?” diyerek yanimda eksik olmayan c¢ok kiymetli
Ogrencilerim Raziye Sari, Ozlem Demir, Yusufcan Dag, Suzan Sari, Miinevver Cukurova ve Meliha
Kaya 6zgiiyli hakedenlerdendir. Teknik destek konusunda yardimini hi¢ eksik etmeyen 6grencim
Mehmet Cakmak’a ayrica tesekkiir etmek isterim. Ug giin boyunca her bir oturumu ydneten, bizi
rahatlatip giiven veren Ogretim Gorevlisi Egehan Cetin hocama da miitesekkirim.

Sempozyumumuzun icrasinda gerek danisma kurulu gerek bilim kurulunda yer alan yurt ici ve yurt
digindan bize destek ve yon veren bilim insani kiymetli hocalarimiza saygi ve minnetlerimizi sunariz.
Bize isin baginda destekleriyle cesaret veren PAU Ilahiyat Fakiiltesi Dr. Ogr. Uyesi Hasan Kafali,
Atatiirk Tlahiyat Fakiiltesi Ogretim iiyeleri Dog. Dr. Muhammed Kizilgecit ve Dr. Ogr. Uyesi
Muhammet Yesilyurt ile Uludag Universitesi [lahiyat fakiiltesi 6gretim iiyesi Dog. Dr. Ahmet Dag
hocalarimdir. Sizlere minnettarim. Asir1 nezaket gostermeye calisarak tabasbusa diismek istemem.
Ama bilmelerini 6zellikle istiyorum.

En 6nemlisi gonderdikleri ve sunduklari birbirinden degerli, kiymetli, bildiri ya da tebligleriyle islam
Hukuku zemininde yapay zekanin kavranmasinda ¢ok onemli, genis, nitelikli, ufuk agcici, bilimsel,
akademik miiktesebatin olugsmasina katki saglayan tiim arastirmaci ve bilim insanlarimiza sonsuz
minnet ve siikranlarimizi sunariz. Ayrica {i¢ giin boyunca bizleri dinleme nezaketi gosteren biitiin
dinleyicilerimize diizenleme ekibimiz adina tesekkiirlerimizi bildirmekten onur duyarim. Son olarak
kapamis oturumunda bizleri kirmayarak degerlendirmeleriyle sempozyumumuzu taglandiran Prof.
Dr. Saban Ali Diizgiin hocama, Prof. Dr. Hact Mehmet Giinay hocama, Prof. Dr. Nasi Aslan hocama,
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Do¢ Dr. Ahmet Dag hocama hiirmetlerimi ve saygilarimi sunarim. Arastirma gorevlisi
arkadaglarimizdan Ahmet Gengdogan ve Fatih Ava sempozyum sonug bildirisini hazirlayip
sunmuslardir. Bu ¢ok kiymetli sonug bildirisi aynen asagida sunulmus ve herkese ulasmas: adina
sempozyuma katki sunan akademisyenlerimizin bildiri basliklariyla sonug¢ bildirisinin uyumu
anlatilmak istenmistir. Tiim katilimcilara sonsuz minnet ve siikranlarimi arz ederim.

SEMPOZYUM SONUC BILDIRiSI/ SYMPOSIUM CONCLUSION STATEMENT

¢ Yapay zeka hakkinda ¢alisma yapmak i¢in tek disiplinin yeterli olmadig1 ve bu nedenle disiplinler
arasi ¢alismalar yapmanin énemli ve gerekli oldugu dile getirilmistir.

e Dijital ekonomi diizeninde, bilgi {iretimini ve yapay zeka teknolojilerini ekonomik katma degere
doniistiirebilen tilkelerin, kiiresel rekabette 6ne ¢ikan ekonomiler olacag: zikredilmistir.

¢ Yapay zekanin gelismis ve geri kalmis {ilkeler arasindaki ugurumu biiyiitecegi ve issizligi artiracag:
da belirtilmistir.

o Insanligin, teknolojideki son gelismelerle birlikte hiimanist yani insan merkezci yaklasimdan makine
merkezci bir yaklasima dogru evrilmeye basladigi, su an kullanimda olan dar (zayif) yapay zekanin
son asamada tiim insanhigin bilgi birikimi olan “big data”’nin da giiciiyle giiclii yapay zekaya
déniisecedi ve insana hakim konuma gelecegi bir gekince olarak dile getirilmistir. Islam inancina gore
biitiin varliklarin en sgereflisi ‘egrefi mahlukat’ olan insanin konumunun, bahsedilen durumun
gergeklesmesi halinde ne olacag1 da Islam hukukgularinca ele alinmistir.

¢ Yapay zeka ve insan beyninin yapi olarak birbirinden ¢ok farkli oldugu ve su an i¢in insan beyninin
acik ara farkla 6nde oldugu baz yazarlarca dile getirilmistir. Baz1 yazarlar da yapay zekanin hicbir
zaman insan zekasini gecemeyecegini ileri siirmiistiir.

e Yapay zekaya kisilik atfedilip atfedilemeyecegi de tartisilmistir. Buna gore onun gercek ya da tiizel
kisi olarak m1 yoksa insanin iirettigi siradan bir makina olarak m1 degerlendirilecegi {izerine ortak bir
karara varilamamistir. Onun hukuki statiisiine yonelik elektronik kisilik, kolelik gibi agiklamalar da
yapilmustir. Baz1 yazarlar, yapay zekaya hukuki siirlamalar getirilebilmesi icin ona hukuki kisilik
verilmesi gerektigini vurgulamistir.

o Akilli sozlesmeler ve merkeziyetsiz otonom organizasyonlardan kaynakli hukuki konu ve olasi
sorunlar {izerinde daha kapsamli durulmas: gerektigi karara baglanmistir. Bu baglamda otonom
araglarin karistigr kazalarda sorumlulugun, siiriici, arag isleten, iiretici ve araci yoneten yazilimi
iireten firmanin arasinda adil bi¢cimde paylastirilmasi gerektigi fakat mevcut hukuk sistemlerinin bu
soruya heniiz tatmin edici cevaplar veremedigi vurgulanmustir.

® Yapay Zeka Etigi baglamimda adalet sorununa dikkat cekilerek yalnizca teknolojik uygulamalarla
ilerleme olmayacag1 insan icin énemli olan ahlak ve adalet kavramlariin ihmal edilmemesi gerektigi
vurgulanmistir.

e Yapay zekanin hukuka aykiri olarak kisisel veri isleyebilecegine, bu konuda gerekli hukuki
onlemlerin alinmasi gerektigine dikkat ¢ekilmistir.

e Yapay zekanin hizli ve adil yargilama agisindan biiyiik faydalarinin olabilecegine vurgu yapilmisgtir.
Yapay zeka destekli yazilimlarin hukuk alaninda; veri toplamada, kayitlar1 arastirmada, eski davalari
gbzden gecirmede yeni bir davanin hazirlanmasina yardimci olmak i¢in mevcut yargilar: ve kararlar
incelemede, mahkeme sonuglarini tahmin etmede, s6zlesme diizenleme veya incelemede, otomatik
savunma hazirlamada kullanilmaya baslandig1 sdylenmis ve bu sayede uzun zaman alan islerin daha
kisa siirede yapilabildigi vurgulanmustir.
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e Fakat baz1 yazarlarca yapay zekamin algoritmalar1 sebebiyle her zaman adil olamayabilecegi de
sOylenmistir. Bu sebeple yapay zeka uygulayicilari, akademisyenler ve bilim insanlari, algoritmik
sistemlerin elestirel bir yontemle incelenmesi hususunda uyarilmaistir.

¢ Sanal/e-durusma uygulamalar1 ve sanal/ artirilmis gergeklik teknolojilerinin ceza muhakemesinde
kullanulabilirligi de inceleme konusu yapilmis ve bu teknolojilerin muhakemenin temel ilkeleri
agisindan meydana getirebilecegi olasi fayda ve zararlar {izerinde durulmustur.

e Yapay zekanin c¢ocuklar {izerindeki etkileri {izerinde de durulmustur. Cep telefonlar1 indirme
magazalarinda algoritma ile segilen ve Onerilen oyunlarin ¢ocuklar i¢in giivenli olup olmadiginin
tartismali oldugu bu sebeple dijital oyunlarin Aile Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi, Saglik
Bakanlig1, Genglik ve Spor Bakanhgi, Milli Egitim Bakanhg: Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu
gibi devlet organlar: ve sosyal platformlar tarafindan olusturulacak bir komisyonla degerlendirilerek,
yillik aylik 6nerilen oyunlar listesi ¢ikarilmasi gerektigi belirtilmistir.

¢ Metin madenciliginin, metin smiflandirma, kiimeleme, metinlerden konu ¢ikartma, metinlerden 6zet
cikartma ve duygu analizi gibi yéntemlerinin Islami kaynaklarin analizinde de kullailmasi gerektigi
ve bunun yontemi tizerinde durulmustur. Bu baglamda eski fetvalar1 ve klasik fikih metinlerini analiz
ederek yeni fetvalar verebilen akilli danisman (robo advisor-smart mufti) uygulamalarinin Islami
Finansta faydal olacag belirtilmistir.

e Yapay sinir aglarmin, din psikolojisi, din sosyolojisi ve din egitimi alanlarda 6n goriilerde
bulunabilecegi, bu sayede alanda yeni arastirma sahalarinin agilmasin saglayabilecegi sdylenmistir.

¢ Yapay zekaya bagli olarak yeni dini ve manevi arayislarin ortaya ¢iktig1 ve Miisliimanlarin bu konu

iizerinde 6nemle durmas: gerektigi belirtilmistir.
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3. Prof. Dr. Tuncay Yigit (Tiirkiye) Isparta Siileyman Demirel Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi/Bilgisayar Miithendisligi, Isparta, TURKIYE

“Yapay Zekanin Nesnel Gergeklikleri”

4. Prof. Dr. Ayhan CITIL (Tiirkce) 29 Mayis Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi/Felsefe Boliimii,
Istanbul, TURKIYE

“Yapay Zeka Projesinin Felsefi Arkaplani”

5. Prof. Dr. Sahin FILIZ (Tiirkge) Antalya Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii,
Antalya, TURKIYE

“Hukuk Felsefesi Ac¢isindan Yapay Zeka”
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6. Prof. Dr. Mehmet EVKURAN (Tiirkce) Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi: Temel Islam
Bilimleri/Kelam Anabilim Dali, Corum,

TURKIYE “TRANSHUMANIZM ve TEOLOJIK YANSIMALARI” “TRANSHUMANISM AND ITS
THEOLOGICAL REFLECTIONS” -A Reading in Terms of Islamic Theology

7. Prof. Dr. Mustafa ALICI (Tiirkce) Erzincan Binali Yildirim Universitesi, Erzincan, TURKIYE

“SANAL ILETKENLIK: DIJITAL DININ DINAMIK AKIS (FLUXUS QO) VE AKISKANLIK
(FLUIDITY) KAVRAMLARI” “Virtual Conductivity: Fluxus Qo and Fludity Concepts of Digital
Religion”

8. Prof. Dr. Murat SIMSEK (Tiirkce) Marmara Universitesi, Islam Ekonomisi ve Finansi Enstitiisii,
Islami Sigortacilik, Istanbul, TURKIYE

“Islam Hukuku Agisindan Yapay Et Meselesi” “Cultured Meat in Terms of Islamic Law”

9. Prof. Dr. Caner TASLAMAN (Tiirkge) Yildiz Teknik Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi: Begeri ve
Sosyal Bilimler Boliimii, Istanbul, TURKIYE

“Din ve Bilim”

10. Prof. Dr. Sinan CANAN (Tiirkge) Uskiidar Universitesi ITBF / Psikoloji - SOBE/Noropazarlama
Anabilim Dals, Istanbul, TURKIYE

“DOGAL ZEKAYI ANLAMAK”

11. Prof. Dr. Hashem Ahmed Nghimish Al-Hamami Al-Zobaie (Arapga) Ibn Al-Nafis University,
Fallujah IRAQ
JE VN (WO [ B PO (RPN ERCW sl lelasanl 15T " “Islam Hukuku Isiginda Internet Kullanma Gérgii

Kurallar1”

12. Doc. Dr. Ahmet DAG (Tiirkce) Bursa Uludag Universitesi Hahiyat Fakiiltesi/Felsefe ve Din
Bilimleri, Bursa,

TURKIYE “ADALETIN ONCULU OLARAK AHLAK BAGLAMINDA YAPAY ZEKA”

13. Doc. Dr. Nazif MUHTAROGLU (Tiirkce) Bahcesehir Universitesi, Istanbul, TURKIYE
“ALGORITMIK TEMELLI YAPAY ZEKA ve OZGUR IRADE”

14. Dog. Dr. Hasan OCAK (Tiirkge) Igdir Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Felsefe ve Din Bilimleri, Din
Felsefesi, Igdir, TURKIYE

“YAPAY ZEKA BAGLAMINDA AHLAK FELSEFESI” “ETHICS PHILOSOPHY IN THE CONTEXT
OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE”

15. Dog. Dr. Ali BALTACI (Tiirkge) Artvin Coruh Universitesi lahiyat Fakiiltesi, Artvin, TURKIYE
“YAPAY ZEKAYA DAYALI MANEVIYAT ARAYISLARININ PSIKOSOSYAL TEMELLERI” “The
Psychosocial Foundations of Artificial Intelligence-Based Spirituality Quests”
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16. Do¢. Dr. Ali FIDAN (Tiirkce) Trabzon Universitesi, Felsefe ve Din Bilimleri Boliimii, Din
Sosyolojisi Anabilim Dali, Trabzon, TURKIYE

“KURUMSAL DIN, TOPLUMSAL NORMLAR VE YAPAY ZEKA” (Dini Sosyolojik Bir Analiz)
“INSTITUTIONAL RELIGION, SOCIAL NORMS AND ARTIFICIAL INTELLIGENCE” (A Religious
and Sociological Analyze)

17. Doc. Dr. Muhammed Ozdemir*, Doc. Dr. Fethi Arslan**, Nevin Basaran*** (Tiirkce) Mersin
Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi/Felsefe ve Din Bilimleri, Mersin, TURKIYE Mersin Universitesi,
Mersin, TURKIYE Yildiz Teknik Universitesi, Istanbul, TURKIYE

“Post-kolonyal Diislince Agisindan Metaverse, Transhiimanizm & Posthiimanizm” “Metaverse,
Transhumanism and Posthumanism in Perspective of Postcolonial Thought”

18. Dog. Dr. Giilnaz SATTAROVA (Tiirkge) Ozbekistan Cumhuriyeti Bilimler Akademisi,
OZBEKISTAN “EGITIM SURECINDE YAPAY ZEKADAN KULLANIMIN OZEL YONLERI{”

19. Dog. Dr. Ali OZTURK Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi, Antalya, TURKIYE “Dijital Eksen,
Medeniyetlerin Imkan ve Krizleri Dijitalizm ve Yapay Zekada maddi ve manevi inga, tiiketim, takip
ve yorum siiregleri: Dogu-Islam Toplumlarda Niikleer -fraktal- Yok Olus Krizi

20. Dog. Dr. Izzetullah ZEKI (Tiirkge) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi [lahiyat Fakiiltesi

“2001-2021 Yillar1 Arasinda Giiniimiiz Fars¢asinda Yapay Zeka Hgili Ile Yapilan Calismalarin Tespiti”
“Determination Of Artificial Intelligence-Related Studies Between” 2001-2021 In Contemporary
Persian

21. Doc. Dr. Adnan MEMDUHOGLU (Tiirkce) Siirt Universitesi Hahiyat Fakiiltesi, Temel Islam
Bilimleri, islam Hukuku Anabilim Dals, Siirt, TURKIYE

i

“ Maslahat ve Mefsedet A¢isindan Yapay Zeka Konusunda Bir Degerlendirme” “an Assessment on

Artifical Intelligence According to Maslahat and Mefsedet”

22. Dog. Dr. Necmeddin GUNEY (Tiirkge) Konya Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet Kelesoglu
Tahiyat Fakiiltesi, Temel Islam Bilimleri Konya, TURKIYE

“Blokzincir Teknolojisine Dayali Akilli Sozlesmelerin Yapay Zeka Acgisindan Degerlendirilmesi:
Muhtemel Fikhi Meselelere Genel Bir Bakis” “The Evalation of Blockchain-Based Smart Contracts in
Terms of Artifical Inteligence: an Overwiew of Possible Shariah Issues”

23. Dog. Dr. Sinan OKUR (Tiirkge) Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Sakarya, TURKIYE
“Otonom Araglarda Hukuki Sorumluluk- de lege ferenda Coziim Onerileri” “Civil Liability in
Autonomous Vehicles - Propositions de lege ferenda”

24. Dr. Mehmet CELEN (Tiirkge) Universty Privee Entente Internationale- Niamey, NIGER

“Islam Hukukunda Yapay Zekaya Bakis ve Egitim Iliskisi” “An Overview of Artificial Intelligence in
Islamic Figh and its Relationship with Education”

25. Dr. (")gr. Uyesi Ahmet Muhammet PESE (Tiirkge) Isparta Siileyman Demirel Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi/Temel Islam Bilimleri/islam Hukuku Anabilim Daly, Isparta, TURKIYE

“Hanefi Hukuk Diisiincesi Bakimindan Internet Uzerinden Satin Alman Uriinii Kargolama
Yiikiimliiliigii” "The Obligation to Ship the Product Purchased over the Internet in Terms of Hanafi
Legal Thought"
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26. Dr. Ogr. Uyesi Yildiray SIPAHI (Tiirkge) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi lahiyat
Fakiiltesi/Temel islam Bilimleri, Fikith Anabilim Dali, Burdur, TURKIYE “‘Istihsan ve Yapay Zeka”
“‘Istihsan and Artificial Intelligence”

27. Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Mahfuz ATA (Tiirkge) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi/Temel islam Bilimleri/Tefsir Anabilim Dali, Burdur, TURKIYE

“Islam’da Sorumluluk Bilinci Ve Yapay Zeka” “Awareness Of Responsibility And Artificial
Intelligence In Islam”

28. Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Hicabi SECKINER (Tiirkce) Corum Hitit Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi/Temel Islam Bilimleri/islam Hukuku Anabilim Dal, Corum, TURKIYE ”Di]iTAL
ICTIHADIN IMKANI UZERINE ONERMELER”

29. Dr. Ogr. Uyesi Siileyman ERTAN TAGMAN (Tiirkge) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Fen
Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Burdur, TURKIYE

“YAPAY ZEKA ve NOUS/LOGOS AYRIMI: TARTHSEL ve FELSEFi BIR ANALIZ”

30. Dr. Ogr. Uyesi Nazan YESILKAYA (Tiirkce) Sirnak Universitesi Hahiyat Fakiiltesi/Felsefe ve Din
Bilimleri, Felsefe Tarihi Anabilim Dali, Sirnak, TURKIYE “ALGORITMIK ADALETSIZLIK”

31. Dr. Ogr. Uyesi Muhammet YESILYURT (Tiirkce) Erzurum Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi/Felsefe ve Din Bilimleri, Dinler Tarihi Anabilim Dali, Erzurum, TURKIYE “KATOLIK
KILISESININ TEKNOLOJIYE BAKISI”

32. Dr. Ogr. Uyesi Abdullah TURHAN (Tiirk¢e) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Hahiyat
Fakiiltesi/Temel islam Bilimleri/Tefsir Anabilim Dali, Burdur, TURKIYE

“Insanin Miikerrem Kilmisinin Mahiyeti Ve Modern Meydan Okumalar” “The Nature Of Human
Beings And Modern Challenges”

33. Dr. Ogr. Uyesi Muhammet Ali AVCI (Tiirkge) Denizli Pamukkale Universitesi Tktisat Fakiiltesi,
Denizli, TURKIYE

“Yapay Zekanin Makroekonomi Uzerine Etkileri” “The Macroeconomic Impacts Of Artificial
Intelligence”

34. Dr. Ogr. Uyesi Sayed Mobin HASHIMI (Farsca) Parwan Devlet Universitesi Sosyal Bilgiler
Fakiiltesi Sosyoloji boliimii, Parwan/AFGANISTAN

“Yapay Zekanin Ozellikleri” “Features of Artificial Intelligence”

35. Dr. Ogr. Uyesi Hasan KAFALI (Tiirkge) Denizli Pamukkale Universitesi flahiyat Fakiiltesi/Felsefe
ve Din Bilimleri/Din Sosyolojisi, Denizli, TURKIYE

“AMACLARI VE SONUCLARININ BELIRLENMESI ACISINDAN BILIM VE YAPAY ZEKA'NIN
DEGERLENDIRILMESI” “EVALUATION OF SCIENCE AND ARTIFICIAL INTELLIGENCE IN
TERMS OF DETERMINING THEIR OBJECTIVES AND ITS CONSEQUENCES”

36. Dr. Ogr. Uyesi: Muhammad Akram HAKIM (Farsca) Jawzjan Universitesi, Jawzjan,
AFGANISTAN
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37. Ogr. Gor. Dr. Amer BARADEI (Arapga) Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Islami Ilimler
Fakiiltesi, Ankara, TURKIYE
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38. Ogr. Gor. Dr. Hana GUVEN (Arapga) Denizli Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi/Temel
Islam Bilimleri/Arap Dili ve Belagati Anabilim Dali
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39. Ogr. Gor. Cilem KOCAK*, Prof. Dr. Tuncay YIGIT** (Tiirkge) *Isparta Uygulamali Bilimler
Universitesi Isparta, TURKIYE **Isparta Siileyman Demirel Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi/Bilgisayar Miihendisligi, Isparta, TURKIYE

“Mobil Uygulamalarda Oyun Seciminde Kullanilan Yapay Zeka Algoritmalar Ile Secilen Oyunlar
Uzerine Degerlendirme”

40. Ogr. Gor. Tiillay TURAN*, Prof. Dr. Ecir KUCUKSILLE** (Tiirkce) * Bilgisayar Teknolojileri
Boliimii, Teknik Bilimler Meslek Yiiksekokulu, Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Burdur,
TURKIYE ** Bilgisayar Miihendisligi Boliimii, Mithendislik Fakiiltesi, Siileyman Demirel Universitesi,
Isparta, TURKIYE

“Hukuk Alaninda Yapay Zeka Ve Uygulama Ornekleri” “Artificial Intelligence and Application
Examples in the Field of Law”

41. Ogr. Gor. Nilgiin SENGOZ*, Prof. Dr. Tuncay YIGIT**(Tiirkge) *Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Teknokent, Burdur, TURKIYE Siileyman Demirel Universitesi Miihendislik
Fakiiltesi/Bilgisayar Miithendisligi, Isparta, TURKIYE

“SOSYOLOJIK VE FELSEFI ACIDAN YAPAY ZEKA KAVRAMI”

42. Ogr. Gor. Mustafa Kenan USTAHALILOGLU (ingilizce) Osmaniye Korkut Ata Universitesi,
Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi, 1§1etme Boltimii, Ticaret Hukuku Anabilim Dali, Osmaniye,
TURKIYE

“Yapay Zekanin Hukdki Kisiligi “ “Legal Personality Of Artificial Intelligence”

43. Ogr. Gor. Isitan Mehmet TAS (Tiirkge) Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler
Meslek Yiiksekokulu, Hukuk Bolimii

“Yapay Zekal Sistemlerin Hukuki Kisiligi Ile Hukuki Ve Cezai Sorumlulugu” “Legal Personality And
Legal And Criminal Responsibility Of Artificial Intelligence Systems”

44. Gizem OTER*, Dog. Dr. Emrah HANCER** (Tiirkce) *Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yonetim Bilisim Sistemleri Boliimii, Burdur, TURKIYE **Burdur Mehmet
Akif Ersoy Universitesi, Bucak Teknoloji Fakiiltesi, Yazilim Miihendisligi Boliimii, Burdur, TURKIYE

“Islami Kaynaklarin Metin Madenciligi Yontemleriyle Incelemesi” “Examination of Islamic Sources by
Text Mining Methods”

45. Dog. Dr. Abdullah ACAR¥, Ibrahim GEZER** (Tiirkce) * Necmettin Erbakan Universitesi Ahmet
Kelesoglu Tlahiyat Fak. Islam Hukuku Anabilim Dali **YL Lisans 6grencisi; Necmettin Erbakan
Universitesi Ahmet Kelesoglu lahiyat Fak. Islam Hukuku Anabilim Dali
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“Islam Hukukuna Gore Insan Gibi Davranislarda Bulunan Her Sey Insan Midir?” “According to
Islamic Law Everything That Acts Like Humans Is it Human?”

46. Dog. Dr. Levent Aydin*, Hande Parlak** (Tiirkce) *Izmir Katip Celebi Universitesi, Miihendislik ve
Mimarlik Fakiiltesi, Makine Miihendisligi Boliimii, izmir, TURKIYE **{zmir Katip Celebi Universitesi,
Miihendislik ve Mimarlik Fakiiltesi, Makine Miihendisligi Boliimdi, [zmir, TURKIYE

“Pozitif Hukuk, Islam Hukuku, Mantik, Bilgi Semboligi ve Yapay Zeka”

47. Dog. Dr.Muhammed KIZILGECIT*, Murat CINICI** (Tiirkge) *Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi: Din Psikolojisi B6liimii, Erzurum, TURKIYE **Ogretmen- Yakutiye Rabia Hatun Kiz ATHL-
Doktora Ogrencisi, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi: Din Psikolojisi Boliimii, Erzurum,
TURKIYE

“YAPAY SINIR AGLARI TEKNIGININ DIN BILIMLERI ALANINDA UYGULANABILIRLIGI
UZERINE”

48. Dr. Ogr. Uyesi Zafer Icer*, Ars. Gor. Hiiseyin Ates* (Tiirkge) *Marmara Universitesi, Hukuk
Fakiiltesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali, Istanbul, TURKIYE **Ankara Sosyal
Bilimler Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim Dali, Ankara,

TURKIYE “CEZA YARGILAMASINDA SANAL/E-DURUSMA VE SANAL/ARTIRILMIS
GERCEKLIK TEKNOLOJILERIN MUHAKEME ILKELERI ACISINDAN DEGERLENDIRILMES]”

49. Dr. Ogr. Uyesi Yildiray SIPAHI*, Songiill ERSAN** (Tiirkee) *Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri, Burdur, TURKIYE **Burdur MAKU Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri, Burdur, TURKIYE

“Fitrat Diizleminde Yapay Zekanin Gergek Kisi Kabul Edilmesi Sorunu” “The Problem of Accepting
Artificial Intelligence as a Real Person on the Plane of Fitrat”

50. Ars. Gor. Dr. Tarik Tuna GOZUTOK (Tiirkge) Karamanoglu Mehmet Bey Universitesi, Edebiyat
Fakiiltesi, Felsefe Boliimii, Karaman, TURKIYE

“YAPAY ZEKA VE SIBERNETIGIN ULKEMIZDEKI ONCU FIKIRLERI”

51. Res. Ph. Lecturer Alaa Elqatary-Reelitz (Ingilizce) Towa State Universty, Ames, IA 50011, USA
(Amerika Birlesik Devletleri)

“Covid-19 Negative Risks On The Educational System Outcomes”

52. Ars. Gor. Dr. Muhammed YURTSEVEN (Tiirkge) Isparta Siileyman Demirel Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Temel Islam Bilimleri Boliimii, Isparta, TURKIYE

“Islami Finans Alaninda Yapay Zeka Ile Tasarlanmis Fetva Uygulamalari:“Robo Shariah Advisor ve
Smart Mufti Ornegi” “Robo Shariah Advisor Fatwa Applications Configured with Artificial
Intelligence in the Islamic Finance: “The Example of Robo Shariah Advisor and Smart Mufti”

53. Ars. Gor. Emrah GOKMEN (Tiirkce) Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Tokat,
TURKIYE

“Islam ve Tiirk Hukukunda Yapay Zekamin Haksiz Fiil Sorumlulugunun Degerlendirilmesi”
"Evaluation of Artificial Intelligence's Tort Liability in Islamic and Turkish Law"

54. Ars. Gor. Sevda BORA CINAR (Tiirkce) Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ticaret Hukuku
ABD, Antalya, TURKIYE
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“Insanin Aklinin Cocugunu Yaratma Seriiveni: Makineye Ruh Uflemek M1? Hayalet1 Cagirmak M1?”
“The Adventure of Man to Create a Child of the Mind: Blowing a Spirit into the Machine? Summon
the Ghost?”

55. Ars. Gor. Ahmet Faruk CELIK*, Taha EMRE** (Tiirkge) *Marmara Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi,
Istanbul, TURKIYE **Doktora Ogrencisi; Viyana MedUni Wien, AUSTRIA

“Seyhulislam Fetva Mecmualarindaki Benzerlik Oranlarinin Tespitinde Yeni Bir Yontem Arayisi
Olarak Yapay Zeka'nin Kullanilmas1” “Using Artificial Intelligence as a Search for a New Method to
Measure the Similarity Quantitatively Between the Seyhulislam Fetva Collections”

56. Ars. Gorv. Osman DURMAZ (Tiirkge) Aksaray Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi, Temel Islam
Bilimleri, Aksaray, TURKIYE

“Klasik Fikith Metinlerinde Dogal Dil Isleme Yéntemlerinin Kullammina Yénelik Ornek Bir
Uygulama” “A Sample Application on the Use of Natural Language Processing Methods in Classical
Figh Texts”

57. Ars. Gor. Alperen POLAT (Tiirkce) Erciyes Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk
Anabilim Dali, Kayseri, TURKIYE

“HUKUKUN YAPAY ZEKA'YA YAKLASIMI VE OLASI GELISIMI”

58. Shah Fahad YOUSUFZAI (1ngilizce) Ph.D. Student, Istanbul Sabahattin Zaim University, Istanbul,
TURKIYE

“Enhancement Of The Financial Inclusion Through Islamic Fintech With Value-Based Intermediation,
A Proposed Second Phase For The Islamic Banking Industry”

59. Mohammad KHIZAR (INDiA) (ingilizce) Ph. D., Student in Erciyes University Faculty of
Theology, Kayseri, TURKIYE

“Consciousness And Limits Of Law In The Context Of Artificial Intelligence”
60. Yusuf OZDEMIR, Uzman (Tiirkge)
“Yapay Zeka Ile Finansal Piyasalarda Fiyat Tahmini” “Price Forecast In Financial Markets With A1”

61. Dr. Ogr. Uyesi Doga Ekrem DOGANCI (Tiirkge) Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Sakarya,
TURKIYE

“Zilyetlik Agisindan Kripto Paralar Uzerine Ether Ozelinde Bir Degerlendirme” “An Ether-Specific
Evaluation on Cryptocurrencies in Terms of Possession”

62. Dr. Ogr. Uyesi Kemal ERDOGAN (Tiirkce) Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Medeni Hukuk
Anabilim Dali, Konya, TURKIYE

“YAPAY ZEKA ALANINDA KISISEL VERILERIN KORUNMASINA ILISKIN  BIiR
DEGERLENDIRME”

63. Dog. Dr. Bellil ABDELKARIM (Arapga) Chadli Bin Jadid University, Al-Tarf, ALGERIA

"a L A3 abladl e ¢ éa.,.}\ ) “The Digital Networked God; The Model of

Transhumanism Digital Citizenship”
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